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RESUMO

DA SILVA, José Garajau. Por uma praxis: de um liberalismo atroz a um marxismo
apoderado. Rio de Janeiro, 2019. Tese. (Doutorado em Psicossociologia de
Comunidades e Ecologia Social) - Instituto de Psicologia, Universidade Federal do Rio
de Janeiro, 2019.

O presente trabalho tem como objetivo suscitar um debate, no modelo de um
ensaio teorico, que atinja o cerne do conflito ideolégico sécio-politico da atualidade.
Este, compreende as escolas de pensamento liberal e marxista. Para tanto, passamos
pela histéria de constituicdo e expanséo do sistema capitalista dos séculos XIX e XX,
periodo no qual grandes revolugdes, duas grandes guerras explicitas e a Guerra Fria
marcaram a praxis econdmica com uma disputa que se estende desde tempos
imemoriais: de um lado o pensamento critico, que aqui retratamos através de Karl Marx
e do outro, o pensamento liberal, aqui traduzido pelas palavras de Ludwig Von Mises e
Friedrich Hayek. Nosso empreendimento é marcado por uma tentativa até hoje pouco
explorada de afrontamento direto das obras desses autores. Dessa maneira, nos
debrucaremos em uma exegese cuidadosa das magnum opus de Hayek e Mises
através da contraposicéo direta aos escritos de Marx e dessa forma evocaremos o
grande conflito ideoldgico que se reflete no que consideramos ser uma crise ontoldgica
generalizada engendrada pela sociedade do capital. Nao obstante, nossa anélise tera
como pano de fundo justamente esse esclarecimento em relacdo a dicotomia entre a
alienacdo e a emancipacdo humanas, ao passo em que 0 nucleo do emblematico
enfrentamento entre os tedricos criticos e os liberais se encontra na categoria da
liberdade. Assim, nosso trabalho aterrisa justamente no cenario contemporaneo de
exteriorizacdo das mazelas de um capitalismo pos-centenario, de modo que mesmo 0s
territérios nos quais sua aplicacdo € tida como triunfante, emergem aspectos das
mazelas derivadas desse mesmo sucesso. A hegemonia do capitalismo é a hegemonia
da mercantilizacdo da vida social; da alienagao universal; da precarizagao da vida de
muitos que produzem o esplendor de poucos. Para nds, o materialismo histérico
dialético € um sistema teérico que se atualiza até os suspiros finais da sociedade do

capital. Ao mesmo tempo e pelo mesmo motivo, ele explica os sintomas que antecedem



sua metastase. Muitos tebricos na ultima metade do ultimo século anteciparam a ruina
da teoria do valor-trabalho, que representaria o gérmen da destruicdo do capital. Nosso
objetivo se concluiu na exposicao das lacunas das interpretacdes acerca dos textos de
Marx e deixou uma série de indagacbes que visam reforcar o carater determinante da
aplicacao adequada de sua teoria, deixando claro nossa clamor por uma nova praxis

reprodutora de uma sociedade emancipada.

Palavras-chave: liberdade, emancipacao, Marx, Hayek, Mises, liberalismo, marxismo



ABSTRACT

DA SILVA, José Garajau. Por uma praxis: de um liberalismo atroz a um marxismo
apoderado. Rio de Janeiro, 2019. Tese. (Doutorado em Psicossociologia de
Comunidades e Ecologia Social) - Instituto de Psicologia, Universidade Federal do Rio
de Janeiro, 2019.

The present work aims at provoking a debate, as a theoretical work, that reaches
the heart of the current ideological socio-political conflict. This debate compels both
liberal and marxist schools of thought. To do so, we go through the history of the
constitution and expansion of the capitalist system throughout the nineteenth and
twentieth centuries, a period in which great revolutions, two great explicit wars, and the
Cold War marked the economic praxis with a dispute that has extended since time
immemorial: on one side, the critical thinking, which we here portray through Karl Marx
and the on the other, liberal thinking, here translated by the words of Ludwig von Mises
and Friedrich Hayek. Our enterprise is marked by an least explored attempt, up to our
days, of direct confrontation of the works of these authors. In this way, we will look
carefully at the magnum opus of Hayek and Mises through direct opposition to Marx's
writings and thus evoke this great ideological conflict which is reflected in what we
consider to be a generalized ontological crisis engendered by the society of capital.
Nevertheless, our analysis will have as its background precisely this clarification
regarding the dichotomy between alienation and human emancipation, while the core of
the emblematic confrontation between critical theorists and liberals is in the category of
freedom. Thus, our work is precisely in the contemporary scenario of exteriorization of
the mazes of a post-centennial capitalism, so aspects of the ills derived from this same
success that even the territories in which its application is considered triumphant
emerge. The hegemony of capitalism is the hegemony of the commodification of social
life in itself; of universal alienation; of the precariousness of the lives of many who
produce the splendor of the few. For us, dialectical historical materialism is a theoretical

system that updates itself until the final sighs of the society of capital. At the same time



and for the same reason, it explains the symptoms that precede its metastasis. Many
theorists in the last half of the last century anticipated the ruin of the theory of labor-
value, which would represent the germ of the destruction of capital. Our objective is to
exposed the gaps within the interpretation of Marx’s texts, leaving a series of questions
aimed at reinforcing the determinant character of the proper application of the Marxist
theory, clearly aiming for an emergency of a new reproductive praxis of an emancipated

society.

Keywords: freedom, emancipation, Marx, Hayek, Mises, liberalism, marxism
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INTRODUGAO

O presente trabalho tem como objetivo esclarecer o debate que cerca, em
especial, a teoria critica sob a base tedrica do materialismo historico-dialético,
empreendendo um embate frontal com a retérica reacionaria liberal que possui como
expoentes, principalmente e especialmente no Brasil, membros da Escola Austriaca de
economia. Nosso empreendimento compreende uma analise critica da histoéria fundada
a partir de um ensaio tedrico que visa apontar correntes especificas do pensamento
liberal, em especial dada a relevancia desse referencial tedrico na atualidade do caso
brasileiro. Nesse sentido, o objetivo da tese se concentra na centralidade do conflito
acerca das nocoes de liberdade e individuo. Para tanto, a fim de contextualizacao,
iremos expor nossa visao critica acerca do processo histérico principalmente no século
XX para que, mais adiante, concluamos nosso empreendimento com uma atualizagao
da teoria marxista em seus conceitos pertinentes as categorias ontoldgicas
fundamentais do pensamento do autor alemao, objeto de ataques frontais por parte
dos partidarios do sistema capitalista de producéo.

No caso da sociedade contemporanea, especificamente do periodo do qual
trataremos, preponderantemente os séculos XX e XXI, o que explicita a relevancia e
atualidade de nosso trabalho, percebemos que um dos resultados fundamentais da
expansdo econdémica que se iniciou de forma mais aguda com a superacao da
sociedade feudal foi o avanco de uma nocédo de liberdade limitada a condicdo de
mercantilizagdo da humanidade efetiva dos individuos num contexto de intercambio
social de cada vez maior abertura e abrangéncia. As chamadas “Revolucdes
Industriais” sdo os momentos historicos que representam, em nosso delineamento
histérico, o inicio desse processo que tem, por sua vez, Marx aparecendo abertamente
como critico da estrutura das relagoes sociais que se engendravam a partir dos marcos
que, como a Revolucao Francesa, representam a epitome do pensamento burgués (ali)
revolucionario de igualdade, fraternidade e liberdade.

No entanto, e é isso que buscaremos elucidar em nosso trabalho,
compreendemos que a partir do pleno desenvolvimento daquelas forcas produtivas

que antes significavam a esperanca de um descolamento do reino da necessidade, ao
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invés de se firmarem os alicerces que tornariam possivel a manifestacdo plena das
potencialidades humanas, leia-se, o reino da liberdade efetivamente, resultou em nada
menos do que no aprofundamento das formas de opressao reclamadas e observadas
por Marx ha mais de um século.

De certa forma, dado o fato de que além das obras d’O Capital, possuirmos em
nosso arcaboucgo tedrico os Grundrisse e o enriquecimento de comentarios dessa obra
postuma do autor alemao, acreditamos estarmos munidos de elementos tedricos
suficientemente fortes para que as préprias esperancas do maior expoente do
pensamento critico de nossos tempos sejam referenciadas de acordo com as ditas
falhas de aplicabilidade que, apesar de nao ser abertamente analisada em nosso
trabalho, aparece como referéncia na critica da critica aos tedricos liberais do século
XX, mais especificamente Ludwig Von Mises e Friedrich August Von Hayek, esses
ultimos que, como insurgentes reacionarios da teoria critica, visavam legitimar através
do suposto triunfo da sociedade do capital, na sentenca final da histéria humana.
Felizmente o contraponto tedrico da teoria critica fundamenta-se exatamente em seu
oposto, qual seja, o de que essa histéria humana de fato nem sequer se iniciou. Os
conflitos no ambito ideolégico que se apresentam em diversas partes do mundo sao,
para nos, a manifestacdo da necessidade expressa de um debate amplo a respeito de
uma praxis emancipatdria que esteja galgada na superagcao de um modo de produgao
universalmente insustentavel.

Assim, ha um terreno fértil de debate no que se refere tanto a interpretacédo dos
fatos histéricos desde a Revolucdo Industrial até os tempos atuais, quando nos
deparamos com crises financeiras e com o constante aprofundamento de relagdes de
precarizacdo do trabalho além do aumento significativo dos indices gerais de pobreza
que se véem tanto mais veladamente nas periferias como, mais aguda e
explicitamente, nas grandes metropoles dos paises centrais. Outrossim, a tese da
morte declarada do marxismo e de qualquer movimento contra-hegemonico nao
parece ter seu carater de validade integralizado pelas circunstancias historicas.
Entendemos que o desenvolvimento de conceitos chave da teoria social, como valor,
trabalho e o préprio capital foram mostrados por Marx ao ponto de torna-los pontos de

inflexao das escolas de pensamento subsequentes, haja vista a afronta direta a seus
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principios por parte dos tedricos liberais do século XX. A crenca de que o marxismo é
irrelevante nos faz crer numa inabilidade em compreender os aspectos chaves da
teoria social como um todo.

Desse modo, iniciamos 0 nosso percurso numa incursao histérica ao século XX,
claramente a partir de uma analise critica do processo histérico visando elucidar os
novos sentidos tomados pelo valor como categoria socioeconémica num periodo em
que o capitalismo saiu de seu estado embrionario e perpassou duas grandes guerras,
além de contar com a Guerra Fria, de modo a enredar-se no modus vivendi do mundo
com a expansao globalizante de seu ode a infinitude. Para tanto, tracamos os
primeiros caminhos de relagao entre as categorias da mercadoria e do valor, que nos
faz desembocar numa introducdo as formas distintas de exploracdo do pds-guerra,
explorando o sentido da reproducéo capitalista com o fordismo-keynesianismo, além
de adentrar o terreno do capitalismo mais contemporaneo que se tomara como objeto
de estudo nos capitulos subsequentes. Desse modo, desenvolvemos o argumento de
que a partir da queda do padrao ouro e da faléncia desse modus operandi, da-se lugar,
principalmente para os advogados da teoria critica, a um periodo tedrica e
esteticamente chamado de pds-modernismo, que trds consigo um sentido de
decadéncia de toda e qualquer metanarrativa. Em termos mais especificos, diz-se o
fim de toda forma de universalidade, que passa a ser condenada em favor de visdes de
mundo que resguardem formas multiplas de individualismo.

As consequéncias desse contexto social sao expostas em nosso segundo
capitulo, quando afrontamos os modos de alienacdo que se desenvolvem no seio da
sociedade capitalista desde sua germinacao cem anos antes. Nesse sentido, nosso
objetivo passa a notadamente ser o de interpelar o processo de formacao humana que
se impoe no fim do século XX, de modo a trazer para o plano do sociometabolismo a
relacao direta entre as facetas de descentralizagcdo e dissociacao de universalidade
que se retroalimentaram apos a segunda metade desse século e o cenario promiscuo
de miséria contraposta a ostentacao de um sistema de producao que passa a descolar
seu chao, o trabalho, da reproducdo do mundo e da vida para o cidaddo médio e o
miseravel. Nao obstante, pde-se uma condicédo de revolta suplantada pela necessidade

do siléncio dos movimentos de revolugao social. Com isso elevamos o embate a teoria



18

critica e o pds-modernismo, jA que compreendemos a derivacdo direta, porém
complacente, desse movimento tedrico-estético, com a perda de fblego dos
movimentos anti-capitalistas, principalmente nos paises centrais-metropolitanos. Por
mais que reafirmemos a relevancia de movimentos que visam a superacao de flagelos
particulares provenientes das disfungcdes da sociedade do capital, percebemos com
clareza, com o apoio de grandes teoricos criticos, quao enfraquecida se tornou a forca
catalisadora de um cambio universal. Sem que precisemos desertar a validade e a
propria naturalidade desse movimento, buscamos revelar os impasses manifestos
fundados na dispersao do locus opressivo universal do capital.

Ademais, tal exploracao no ambito das pendéncias da teoria critica nos levou a
compreensao de que tais lacunas sao o terreno fértil da ascensao do movimento liberal
que haveria de se por, ja que e trata da grande corrente tedrica de oposicdo ao
marxismo, como solucao do conjunto de ambiguidades e imprecisoes inequivocas do
século XX. Nosso entendimento é o de que os impropérios deferidos pelos tedricos do
novo liberalismo sao igualmente um subproduto natural dos movimentos de re-
emergéncia do capitalismo, ja4 que o papel crucial da teoria critica, qual seja, o de
apontar as diversas articulacbes condenaveis desse modo de producdo, ainda nao
continham a integralidade dos elementos necessarios para a sua superagao.

Para tanto, o terceiro e quarto capitulos surgem ao mesmo tempo como um
contraponto e uma justificativa. Ao expormos os pressupostos tedricos de Hayek e
Mises, respectivamente, precisamos salientar o carater disjuntivo dos deslizes tedricos
e praticos da teoria social critica ao longo de todo o século, ao mesmo tempo em que
a partir da exposicao positiva e naturalista do capitalismo desses autores, entendemos
a necessidade de explorar igualmente os pressupostos da teoria critica a partir de
Marx, o que para nods foi de extrema valia na legitimagao de um confronto tedrico que
reside nos alicerces de uma ontologia integral contemporanea. Dessa forma, pudemos
preparar o terreno para que, com base nos fundamentos de um (neo)liberalismo-
classico, estabelecéssemos os critérios de debate possiveis com aqueles que
advogam o capitalismo como modo de produgao tradutor, por exceléncia, da natureza
humana. Ao nos enredarmos nesse plano teorico, conseguimos estabelecer uma

relacdo de tomada de posicao efetiva quanto ao que se pensar de uma sociedade,
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tornando facilitado o processo de compreensao do que efetivamente representa a
perpetuacao do modo capitalista de producao como formador de um mundo a se viver.

Nosso quinto capitulo € dedicado a extrapolar as barreiras dos resultados
velados do suposto triunfo do capitalismo, mostrando a hecatombe socio-ecoldgica na
qual nos apoiamos, dado o fato de que as contradicoes das quais depende a
reproducao aumentada do capital ndo se sustentam em um planeta de recursos
escassos e retratos crassos de uma hierarquia implicita, herdada de uma histéria que
os partidarios das analises de momentos e instantes tentam subverter com embustes
tedricos que buscam justificar o injustificavel: que o sistema capitalista de producao
nasceu, se mantém e se multiplica a partir da exploracao e da miséria; e ainda, que as
relacOes diretas que envolvem a formacao do Estado capitalista nao passam de mais
uma manobra de ajuste das leis que estabelecem as liberdades possiveis para que o
capitalismo ganhe terreno de expansdao em detrimento do papel de observancia a
populacao independente de seu lugar social.

E praxe dos tedricos liberais criticar severamente a presenca do Estado na
tomada de decisdao dos ambitos que envolvem o capital. A producao, a circulacao e a
distribuicdo, num entendimento inconclusivo por parte dos tedricos marxistas,
corrobora com a tese de faléncia anunciada que transfigurou a teoria critica na social-
democracia dos anos 60 e marcou o levante revolucionario ao limbo. E justamente
através dessa missao, a ideia de devolver sentido a Marx toma um carater que nos
impede de expor acriticamente seu legado; ndo no sentido de atestar insuficiéncia nos
textos do autor, mas, pelo contrario, a fim de elucidar aspectos da interpretacdao das
categorias marxianas as quais entendemos terem sido assaltadas de seu significado
efetivo, especificamente por conta da falta de elementos objetivos no seio de um
capitalismo ainda em processo de amadurecimento, que impediram a seu tempo que
fossem decifradas adequadamente. Aqui nos referimos fundamentalmente a categoria
do valor, que a partir de sua centralidade ja foi equivocadamente associada a uma
implosao do sistema capitalista de maneira antecipada.

Nosso papel passa a ser entdo o de reacender a chama do pensamento critico
em um momento igualmente critico de estremecimento dos alicerces da sociedade do

capital, estes que por sua vez mostram-se frageis desde o inicio do ultimo século, mas
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que igualmente expdem a resisténcia desse modo de reproducao social que resiste as
suas crises internas reinventando a engenharia de seus motores internos, mas que por
outro lado nao fugiram aos olhos de Marx, que mesmo com duas de suas principais
obras de investigacao d’O Capital, os livros Il e lll, conseguiu com maestria deduzir os
caminhos que tomaria essa logica que se projeta reproduzindo a sua imagem e
semelhanca seu significado, da concretude da mercadoria a abstracao dos digitos na

bolsa de valores.



21

CAPIiTULO 1 - Os primeiros passos dessa histdria

1.1 Por uma estrutura historicamente fundamentada

Como percebemos que o cerne dos conflitos politicos na atualidade s&o oriundos
de um suposto triunfo absoluto do modo de producao capitalista e suas perniciosas
consequéncias vistas sem muita dificuldade em qualquer parte do mundo, até mesmo
em paises nos quais seus pressupostos fundamentais sdo impecavelmente seguidos, o
debate de tais pressupostos tedricos dado como encerrado parece ressurgir Como uma
necessidade crucial, dado o fato de que torna-se cada vez mais dificil sustentar a ideia
de que exista tal essencialismo que configure um sistema econémico como tradutor
incontestavel de nossa formacéo individual e social.

Entendemos que a analise da histéria humana, de suas particularidades e
principalmente de seu processo produtivo nos leva ao “de onde e para onde” da
humanidade como género em si. A histéria ndo & uma série de momentos
independentes. Pelo contrario, € justamente essa interdependéncia que gera a propria
histéria na qual se manifestam as bases objetivas do que poderédo ser os tempos
vindouros. Ao mesmo tempo, os individuos edificam-se nessa construcdo de seu
préprio mundo, sdo aquilo que produzem e reproduzem em e para seu mundo.

Especificamente no que diz respeito a histéria humana, compreendemos que é

através do modo de producao, ou seja, da forma como se organizam 0s meios através
dos quais sao efetivadas a reproducédo prépria da vida material que conseguimos
retratar mais nitidamente os designios de uma sociedade, seu sociometabolismo.
Acima de tudo, a reproducdo da vida material € o “primeiro ato histérico [...] uma
condicao fundamental de toda a histéria, que ainda hoje, assim como ha milénios, tem
de ser cumprida diariamente, a cada hora, simplesmente para manter os homens vivos”
(MARX, K., 2007, p.33). Partimos entdo de um pressuposto fundamental, o da
existéncia de um metabolismo da sociedade com a natureza que pode ser também
entendido em termos de relagbes econémicas propriamente.

Tal salto qualitativo conceitual € extremamente importante: é somente através
desse entendimento que podemos construir uma genealogia honesta de uma ontologia

materialista da natureza, resultado dessa abordagem igualmente ontologica da histéria.
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N&o queremos aqui o enfadonho. Na realidade trata-se apenas de uma exigéncia
metodolégica para ndo perdermos a espinha dorsal de um processo que é a totalidade
formadora de cada individuo em nossa sociedade.

Nas palavras de Lukacs, “as categorias econdémicas [sdo] categorias da
producéo e da reproducao da vida humana”, de modo que “surgem tanto no préprio ser
humano, como em todos o0s seus objetos, relagcdes, vinculos etc. como dupla
determinacdo de uma insuperavel base natural e de uma ininterrupta transformacéo
social dessa base” (LUKACS, G., 2012, p.285). Essa transformacdo social traduz o
ponto central do presente trabalho. Nesse sentido, nosso pressuposto é o de que como
o sistema produtivo é diretamente ligado a formac&o do individuo, € nele que se
constréi o ndcleo da histéria que se encerra e reinicia no proprio sujeito.

Isso porque, como mostraremos, apenas com essa andlise conseguiremos
contrastar as principais correntes da teoria politica moderna buscando observar seus
fundamentos. Sem embargo, nossa crenca € a de que o debate acerca da natureza
humana (e por conseguinte das relagbes sociais) ndo se trata apenas de uma questao
de entendimento. Vemos um reducionismo teérico por parte dos teéricos liberais que é
temperado com uma pitada de conivéncia cinica. Isto deslegitima qualquer
questionamento das estruturas estabelecidas tomando-as como um absurdo idealista,
mesmo que se auto-afirmem como ébvio ululante na miséria social.

Para tanto, nos é licito buscar o que a partir de meados do ultimo século pdde-se
observar como consequéncia do periodo pds-guerra em termos de uma recapitulacéo
das relacbes sociais e da divisdo internacional do trabalho, especialmente no que se
refere ao triunfo do capitalismo e na centralidade econdmica ianque com seus pares no

hemisfério norte.
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O destino do Ocidente na concepg¢ao do American Way of Life' dizia respeito as
diretrizes especificas que determinariam o novo modus operandi das relagbes
produtivas e, por conseguinte, sociais. A razao para a escolha desse recorte especifico
em um ponto tdo embrionario de nosso trabalho é a de que buscaremos nos afugentar
de um preciosismo erudito que poderia afastar o leitor, pelo menos em um primeiro
momento.

Ja ha uma larga gama de trabalhos académicos que descrevem o

desenvolvimento histérico do capitalismo. Obviamente nosso trabalho precisara de
apontamentos especificos desse processo de formacdo, mas n&o consideramos
necessario pormenorizar, por exemplo, a passagem da sociedade feudal para uma
sociedade mercantil para explicarmos o que é o capitalismo atualmente.
Isso pois de certo, para o entendimento coerente do atual cenario de uma economia
definidamente mundializada, a apresentacédo do que acabou por se tornar o arcaboucgo
tedrico-metodologico que engrena a economia mundial € de importéancia central, ja que
somente através do entendimento do contexto histérico internacional da atualidade é
possivel que nos apercebamos com um pouco mais de clareza dos aspectos do
sistema capitalista que ndo sdo tao claros a olho nu quando a analise é reduzida, por
exemplo, a um pais.

E justamente por isso que nos serd necessario perpassar a construcdo e
manutencao da hegemonia dos hoje Estado-nagéo. Em nivel micro, teremos que nos

atentar a tais comportamentos reducionistas que surgem no ambito dos debates, por

' Entendemos o American Way of Life como um modo de reprodugéo cultural que, grosso modo, surge
imbricado ao modo de reproducéo social. Nesse sentido, a ponte entre a cultura e a politica se consolida
nas relacdes sociais. Ao mesmo tempo, concordamos com Gramsci no sentido de que é através da
“hegemonia na fabrica”, ou seja, no processo produtivo em si, que se alastrava a sociedade esse modus
vivendi. Nao obstante, trata-se, aqui, de uma “interioridade que significa, em ultima insténcia, a absorcéo
subjetiva dessa objetivacéo social, a introjecdo da hegemonia: o atuar segundo normas conformes a esse
ambiente produtivo, essa interioridade € [ent&do] o indice da hegemonia em processo. O American Way of
Life, mais do que instrumento de propaganda, € a forma que assume esse novo modo de ser, necessario
ao novo ambiente produtivo” (DIAS, 1996, p.69)
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exemplo, das minorias étnicas, raciais, LGBT ou dos grupos feministas?; todos estes
ultimos, em nivel particular, a0 nosso ver sdo elementos fundamentais de um processo
de fragmentacédo do pensamento critico que enfraquecem a luta universal contra a
opressao do capital, sua verdadeira raiz.

Dessa maneira, podemos dizer que é mister trazermos acima de tudo o contexto
geral que subjaz nosso empreendimento tedrico. N&o obstante a ja existente dificuldade
de se observar de forma ampla as especificidades de nosso modo de producéo e seus
reflexos na sociedade e na formacgao dos individuos, o gebégrafo David Harvey (2006),
em sua obra A Condicdo Pos-Moderna, defende a tese de que “ha algum tipo de
relacdo entre a ascensédo de formas culturais pés-modernas, a emergéncia de modos
mais flexiveis de acumulacdo de capital e um novo ciclo de ‘compresséo do tempo-
espaco’ na organizagdo do capitalismo” (HARVEY, D., 2006, p.7). As formas de
entendimento apontadas por Harvey sdo de suma importédncia. Trata-se de um
instrumental que contempla simultaneamente aspectos geogréaficos, territoriais e
politicos de uma analise possivel. Desse modo, partiremos inicialmente desses
pressupostos teéricos aqui mencionados para gradativamente irmos aprofundando
nossa andlise acerca do debate central abrangendo teoria politica para, por fim,
aterrissarmos em um desejavel terreno propositivo de saidas anti-hegemodnicas

necessarias.

1.2 Sobre valor-trabalho, acumulacao, guerras, compressao do espaco-tempo e a
necessidade de um novo Estado

Tendo em vista que o objetivo fundamental de nosso trabalho € o de ampliar a
compreensao acerca da teoria da alienacdo de Marx e sua aplicabilidade aos tempos
atuais, ndo podemos deixar de contextualizar o que, em seu eixo fundamental, forma o
que compreendemos ser o cerne de todo o processo de alienagao, leia-se, o frabalho e

seus desdobramentos no entendimento de Marx do que se entende como a teoria do

2 Nesse caso especifico, ndo nos referimos a tais temas de modo a julga-los irrelevantes. Pelo contrario,
sem duvida séo de grande monta e importancia no ambito das liberdades de grupos particulares. Mas no
que se refere as correntes universais sob as quais todos estamos sujeitos como individuos, qual seja, a
do capital, mesmo que tais lutas corram paralelas as ideias anti-capitalistas, consideramos o aspecto
universal como determinante, o que de modo algum anula a validade e importancia das ideologias que
acompanham esses grupos.
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valor-trabalho. As implicacoes desta para a compreensdao dos movimentos de auto-
reproducédo do capital sdo de suma importéncia para nés. Dessa forma, langcaremos
mao de uma ponte fundamental para tal empreendimento, qual seja, a de que a forma
como, no século XX, desenvolveram-se maneiras distintas de se encarar as relagdes de
trabalho, fizeram com que estas pudessem se traduzir como um antagonismo aquilo
gue a ideologia hegemdnica propunha: ao invés da completa liberdade do individuo, um
aprisionamento a mercantilizacao de prépria humanidade.

Ao mencionar a P6s-Modernidade como quadro histérico de uma nova forma de
apresentacao do capitalismo3, o inglés David Harvey insere um conceito que descreve
novas formas de flexibilizagdo da acumulacdo de capital. Por essas formas de
acumulacéo, o autor se refere a uma ressignificacdo do que Marx chamou de
“acumulagéo primitiva’, conceito cunhado na critica feita por ele a Adam Smith4, no
caso deste ultimo, de seu conceito de previous accumulation®. Daqui partimos a fim de
compreender de forma geral a génese prdpria do capitalismo. Baran e Sweezy (1974)

igualmente elucidam que “dificilmente um fenémeno no universo econémico e social

3 E sobre este ponto, é elucidativa a opinido de Baran e Sweezy (1974) entendem a sociedade do capital
como formada fundamentalmente por uma crescente necessidade de “com a substituicdo da lei da
tendéncia decrescente da taxa de lucro pela lei do excedente crescente, e sendo os modos normais de
utilizacdo do excedente incapazes de absorver um excedente em crescimento, a questdo de outros
modos de utilizagdo deste assumem importancia crucial.” (BARAN E SWEEZY, 1974, p.119)

4 Este que, por sua vez, nas palavras de Rubin (2014), no seu estudo que parte da ideia de um homem
econOmico abstrato, vé se, “no interior de um ambiente burgués, isto é, da economia capitalista de
mercadorias. Essa abstragcdo de fatores sociais, mesmo com todos os erros que ela produziu na
avaliaca@o de tais fatores sob o prisma da ‘natureza humana’, provou ser a salvacao da retorica classica,
pois permitiu que ela se tornasse uma teoria da economia capitalista de mercadorias.” (RUBIN, 2014, p.
216). Nesse sentido, entendemos partir de Smith o que posteriormente trataremos, na analise das novas
formas de liberalismo, como uma naturalizacdo do individualismo como principio metodoldgico. Por sua
vez, igualmente, a relacdo desse individualismo metodoloégico a esquerda traz uma consequéncia
perniciosa aos movimentos contra-hegemoénicos quando de certa forma admitem uma preponderancia
para além da universalidade social dando um carater de centralidade as particularidades entranhadas na
sociedade. No que diz respeito a nosso trabalho, ha um antagonismo frontal que ascende a condicdo de
divida, qual seja, o do conceito efetivo de liberdade e emancipacdo sociais. Aprofundaremos esse
debate nos capitulos subsequentes.

5 Em linhas gerais, na opinido de Smith, a acumulacéo primitiva se deu através de um processo “natural”
de organizacdo e geréncia da producgéo a partir do momento em que os individuos se desprenderam da
relacdo com a natureza como cacadores-coletores. Nesse sentido, Smith deixa de levar em consideragéo
as relagOes sociais envolvidas no processo de produgdo, mesmo ja admitindo que ha donos/gerentes que
empreendem uma gama de servicos dependendo de mao-de-obra. A critica de Marx parte justamente
desse ponto, da visao ingénua de Smith acerca da acumulacao.



26

surge sem manifestacbes preliminares, como um deus ex machina’ (Ibidem, idem). S6
podemos de fato compreender as bases objetivas do processo que culminou no
sistema capitalista (p6s)moderno e, principalmente, nos desvios interpretativos do que
se compreende como liberdade e democracia nesse sistema, caso observemos seu
curso histérico de maneira adequada.

No capitulo XXIV do livro | d’'O Capital, Marx disserta sobre o “Segredo da
Acumulagcdo Primitiva’. A importancia desse capitulo € sem precedentes. O autor
alemao entende que o papel da acumulagéo primitiva na economia politica € “analogo
ao pecado original”. A ideia de Adéo se alimentando da macéa proibida € tida como
justificativa fundamental para a contaminagcdo da humanidade, ou, dito de outra
maneira, 0 humano desta terra é o pecado personificado. Pode parecer que ndo mas
essa premissa fundante da origem ao que Marx chamou posteriormente de “o pecado
original da economia’.

Deu-se, assim, que os primeiros acumularam riquezas e os ultimos acabaram sem ter
nada para vender, a ndo ser sua propria pele. E desse pecado original datam a
pobreza da grande massa, que ainda hoje, apesar de todo o seu trabalho, continua a
nao possuir nada para vender a ndo ser a si mesma, e a riqueza dos poucos, que
cresce continuamente, embora ha muito tenham deixado de trabalhar [...] Mas téao
logo entra em jogo a questao da propriedade, torna-se dever sagrado sustentar o
ponto de vista da cartilha infantil como o Unico valido para todas as faixas etarias e
graus de desenvolvimento. (MARX, 2013, p.785-6, grifos nossos)

Dessa forma o autor declara o que para si € a base da formagdo do sistema
capitalista de producéo, a conquista, a violéncia. O que parece absurdo ao ser refletido
em palavras sera mais tarde em nosso trabalho reafirmado por autores ultra liberais.
N&o temos a intengdo de imputar um rigor metodolégico em lendas teoldgicas de um
passado remoto, porém nao é dificii compreendermos que aqui reside o que
posteriormente se transfigurou como a usura, com base nas préprias leis divinas.
Sempre devemos ter em mente que a nogdo de sujeito € uma construcdo social e que
nao ha um recorte possivel que justifique, por exemplo, que ndo ha ligacéo entre esse
momento histérico explicado por uma lenda religiosa e os tempos modernos. O que
ocorre é que nao se pode negar a violéncia explicita através da qual a dominacéo do
humano pelo humano se pée com centralidade desde tempos imemoriais, tanto através

dos processos de rapina e conquista territorial, como da consequente escravizagao e
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assassinato de populagdes inteiras de forma aberta ao longo da histéria. Mas por que
entdo retomarmos uma citacdo tdo longinqua de um tempo ainda mais remoto para
buscar a explicacéo da atualidade?

A razdo nao € complicada de se compreender. Se observarmos (nem tao)
atentamente o atual quadro de nossa sociedade seremos capazes de perceber que é a
partir do mesmo aparato teodrico e pratico que se sustenta a fundacdo do modo de
producao que ja ha tanto vinha se mostrando ligado a uma naturalizagao das condi¢des
de existéncia. Essa manifestacdo é, para Marx, obscura aos olhos de Adam Smith€.
Trata-se de uma contradicdo desde tao longe existente no mundo do trabalho, no
ambito da reproducéo béasica da vida humana. A contradicdo entre o que mais tarde se
tornaria o capital propriamente e o sempre existente trabalho humano.

A questao € que para sermos capazes de observar de forma realmente atenta
essa relacéo dicotébmica precisamos compreender, a luz de nossos tempos, como o
processo de producao se reconstituiu em termos do mais famoso cliché marxiano da
teoria de classes’.

Nesse sentido, buscaremos agora adentrar o terreno da acumulacéo, qual seja, a
base fundamental do sistema capitalista de producdo. Ademais, jamais negaremos o
aspecto para nos central do sistema capitalista que gira em torno das classes sociais.
Para nés €& impossivel dissociar a miséria objetivamente existente e os triunfos
auferidos ao longo do desenvolvimento historico do capitalismo da luta perpétua entre
os detentores dos meios de producao e os da forca de trabalho.

E facil notar como desde os textos biblicos, na construcdo ético-moral da

sociedade judaico-cristd, traz-se uma divisdo clara entre aquele que personifica o

6 Sobre esse aspecto, Rubin (2014) entende que “fiel aos principios individualistas originais, Smith se
move a partir do individuo em direcdo a sociedade. Ela é composta de individuos separados,
independentes: o fenémeno social é o resultado desses diferentes individuos em interacdo uns com os
outros; a unidade social (na medida em que estamos falando do lado econdémico da sociedade) é
produzida a partir desses interesses individuais, e sua coesao é mantida por eles. (RUBIN, 2014, p.216).

7 E aqui ja entendemos que a andlise da divisdo de trabalho e a origem das classes sociais € um tema
demasiado marcado na teoria social. Desse modo, apenas quando for necessario faremos adendos a
forma como Marx empreendeu sua teoria, dadas as condi¢cdes historicas especificas na qual seus textos
foram produzidos e as claras diferencas das rela¢cdes de trabalho na atualidade. Mais precisamente,
apenas quando formos de encontro a teorias econdémicas nas quais tal conceito é rechacado teremos o
fundamento necessario para um debate mais a fundo, por mais inevitavel que seja o envolvimento de
todo o pensamento de Marx com essa teoria.
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capital (mesmo antes de sua existéncia factual) e o que porta a mercadoria da forca de
trabalho. Essa relagao por si s6 muito nos diz. Nao é a toa que somente por conta de
sua manutencdo deram-se e mantiveram-se as relacdes de classe que se estendem até
nossos dias, somente se transmutando e obscurecendo a medida que foram sendo
naturalizadas como forma per se. Um problema que surge nesse momento traz consigo
um dilema moral na legitimacdo de uma assertiva objetiva. A importancia da ascensao
dessa forma de relacdo entre capital e trabalho precisa ser diretamente ligada néo sé a
ética de uma instituicao religiosa como a Igreja Catdlica, mas também a uma tendéncia
do culto a individualidade, as conquistas pessoais oriundas dos préprios esforcos, aos
méritos e deméritos derivados de uma dedicacdo, vocacao e predisposicao espirituais
ao éxito na prosperidade material. Ao mesmo tempo, com a disposi¢cao fundamental de
centralizador produtivo da sociedade, o capitalista se vé com um papel essencial de
protagonista do desenvolvimento, ao passo que além de levar ao mercado aquilo que é
da necessidade dos sujeitos, retribui os verdadeiros produtores (os trabalhadores)
através dos salarios e o lucro surge como uma derivagdo merecida de seu papel
indispensavel de catalisador do desenvolvimento socials.

E importante que lembremos que “o comportamento do capitalista individual ndo
depende de sua ‘boa ou ma vontade’, porque a ‘concorréncia impde a cada capitalista
individual, como leis coercitivas externas, as leis imanentes do modo de producéo
capitalista”. (MARX, 2013, p.342). Que leis seriam estas? Concordamos que nao é
possivel para o capitalista ampliar continuamente seu capital sendo por meio de uma
acumulagédo progressiva, 0 que por si s6 0s coloca, junto aos trabalhadores, em um
lugar de acumular por acumular e produzir por produzir, j& que no capitalismo o
processo produtivo deve ser engendrar um crescimento perpétuo para mostrar seu
sucesso.

Ha diversas possiveis andlises ao partirmos dessa constatacdo. Entraremos
neste plano mais pormenorizadamente no seguimento de nosso trabalho. Para tanto,

percebemos que o motor fundamental do sistema capitalista é a acumulagéo per se, ou

8 Dedicaremos uma parcela consideravel na sequéncia de nosso trabalho a debater, diante de Hayek e
Mises, como dois grandes expoentes do pensamento liberal no século XX, o antagonismo que se
aprofundou no ultimo século a ponto de tornar esse embate tdo fecundo e central.
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seja, a definicdo prépria do sistema se da através do processo de crescimento
exponencial da producdo (e sua consequente realizagdo no mercado), o0 que
historicamente significa um incremento real em todos os ambitos do cotidiano. As
cidades precisam crescer para abarcar mais individuos, que precisam se reproduzir, ao
passo que toda essa ampliacdo populacional e densificacdo demogréafica necessita
claramente de novas configuragbes urbanas que permitam, com cada vez mais
facilidade, que as mercadorias produzidas tenham a maior abrangéncia de mercado
possivel para que assim o ciclo reprodutivo possa se perpetuar.

E claro que desde a génese histérica do capitalismo até os tempos de Marx a
diferenca da estrutura produtiva se alterou de forma significativa, ao mesmo tempo que
foi apenas com o aprofundamento de certos aspectos dessa estrutura que o autor
alemado foi capaz de construir sua argumentacdo critica partindo do nucleo do
movimento do capital: a producéo. De |a até nossos dias as mutacbes e metamorfoses
seguiram-se igualmente, o que nos coloca diante da necessidade de ampliar o
entendimento das categorias que fundamentam nosso argumento a partir de Marx. No
entanto, é ainda assim de suma importancia que o pensamento do autor, como veiculo
primario de nossa base teérica, seja abarcada desde seus pressupostos mais
essenciais.

Assim, devemos antes de mais nada introduzir alguns conceitos fundamentais
que perpassarao todo o nosso trabalho. Obviamente, a introducdo desses conceitos
nao os reduzira ao que apresentaremos. Ao contrario, nos permitird recoloca-los em
diferentes momentos ja tendo explicitado anteriormente como os compreendemos de

modo a sermos capazes de cumprir com nosso empreendimento tedrico.

1.3 Mercadoria, Excertos sobre o Valor e o Dinheiro

E importante que tragamos & tona um aspecto fundamental da teoria marxiana.
O método materialista empregado em sua construcdo parte do objeto que corporifica o
trabalho na sociedade: a mercadoria. Esta, por sua vez, incorpora materialmente o valor
de uso, o valor de troca e o valor. Como entendemos aqui se tratar de uma série de

conceitos que, de antemao, surgem como aparentemente abstratos demais,



30

concordamos com Harvey (2013) quando reconhece que “tudo isso contrasta vivamente
com a abordagem de ‘blocos de construcdo’ do conhecimento, tdo tipica da ciéncia
social burguesa e profundamente enraizada nos modos de pensar burgueses
amplamente aceitos” (HARVEY, 2013, p.45). Ao contrario de Marx, essa corrente de
pensamento tende a compartimentar a realidade em seus componentes basicos sob
uma base fixa e imutavel, o que traz como consequéncia uma necessaria quebra de
paradigma quando tais elementos deixam de conseguir explicar com a mesma
consisténcia 0s mesmos eventos que se seguem?.

Para tanto, Marx se utiliza daqueles trés conceitos supracitados a fim de
interpretar o processo de producéo, e no desenrolar de seu desenvolvimento, apreende
o valor de uso como irrelevante para seu propdsito e o valor de troca como fonte de
conhecimento para o entendimento de que nédo é suficiente para desvelar as questdes
por tras da reproducéo real do valor, de modo a compreender na teoria do valor-
trabalho a verdadeira fonte de compreensao verdadeira das relacées de classe que
subjazem de forma inexoravel as relagdes sociais no capitalismo.

No caso do valor de uso, Marx compreendeu ser impossivel negar essa relagao
tdo basal que os humanos possuem desde tempos imemoriais com a natureza. Com a
necessidade de desenvolver uma fteoria materialista realmente historica, o autor
precisava adentrar o ambito da construcao social do conceito, a fim de se afugentar de
categorias universais trans-historicas. Nao obstante, ja parte do pressuposto de que
entender a natureza dos desejos e das necessidades, 10go, 0 nucleo do valor de uso,
ndo contribuird para o estudo da economia politica’®. Nos Grundrisse, Marx escreve
que “o valor de uso [s6] entra na esfera da economia politica t&o logo € modificado

pelas relagbes de producdo modernas ou, por sua vez, intervém, modificando-

9 A construgdo de pensamento especifica as correntes contrarias a metodologia marxiana serao tratadas
posteriormente em nosso trabalho, ao passo que agora temos como fim explicitar a constru¢éo da teoria
critica na contemporaneidade salientando que uma intencdo secundaria de nosso trabalho é a de
atualizar o entendimento dessas categorias, o que se faz necessario a medida em que a emergéncia de
um movimento contra-hegemonico torna-se cada vez mais urgente e a teoria critica é tratada de maneira
jocosa. Ademais, entendemos que ha aqui a aplicacdo de uma estratégia poderosa de refreamento do
impeto revoluciondrio que ameacam a burguesia, tratados através de um suposto malogro das
experiéncias ditas socialistas ao redor do globo.

10 Dedicaremos, na quinta parte de nosso trabalho, um tratamento mais especifico acerca dessa questao.
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as” (MARX, 2011, p.756). Isso explica por exemplo a aplicabilidade do valor de uso
dentro das relagcdes sociais capitalistas. Sobretudo, podemos compreender, por
exemplo, que nas relagbes de producao capitalistas, um produtor necessita produzir
valor de uso que seja sempre de aplicacdo social, ou seja, para outrem. Nao sendo
dessa maneira, ndo contera as outras duas dimensdes do valor, o valor de troca e o
valor propriamente. Nesse sentido, no capitalismo, ao mesmo tempo em que 0s
trabalhadores dependem da producdo de mercadorias para satisfazerem seus desejos
e necessidades, os produtores precisam dos trabalhadores para que comprem as
mercadorias que ironicamente eles mesmos produziram. Dessa forma, abre-se a porta
para uma analise de categorias basais no seio das relagdes sociais capitalistas. Isso
pelo fato de que necessita-se de ampliar 0 consumo propriamente, e, em segundo
lugar, apenas através da criacdo de necessidades propriamente ou, em outras palavras,
da criagdo objetiva de novos valores de uso, isso se torna possivel. Assim, ao invés de
se encarar o valor de uso como sendo uma categoria universal aplicavel a qualquer
momento histdrico, ja que de fato desde sempre e para sempre as necessidades
humanas foram e sempre serdo satisfeitas a partir de uma interacdo essencial com a
natureza, Marx passa a visualizar tal processo como parte integrante especifica do
sistema capitalista de producao.

Desse modo, o valor de troca surge a partir da problematica de que as
mercadorias sao trocadas por precos, dentro da sociedade capitalista, e 0 surgimento
desses precos ndao deve ser acidental. Esse “mundo da aparéncia” ou “forma
fenomenal” da atividade econdémica é inexoravel ao cotidiano da sociedade capitalista.
Neste caso, o dinheiro € o neutralizador numérico que homogeniza através do preco a
manifestacado de um certo valor de uso.

Isso pelo fato de que, nessa sociedade, as mercadorias sdo produzidas a fim de
serem trocadas em um mercado especifico. No momento em que deferimos essa
afirmacao, a problematizacao acerca do surgimento dos pre¢os de mercado parece se
findar na explicacdo simples das leis de oferta e demanda. Marx rejeita essa teoria ao
passo que o elemento dinheiro surge de forma quase fantasmagoérica que equipara as
mercadorias como numerarios; n’O Capital, diz que a questdo “ndo estd em

compreender que dinheiro é mercadoria, mas em descobrir como, por que e por quis
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meios a mercadoria € dinheiro” (MARX, 2013, p.167). Isso por que obviamente passa-
se a necessitar de uma mercadoria supostamente imparcial, ou tradutora universal do
processo de troca. Aléem de medida de valor, 0 que ja seria suficiente para refleti-lo
como mercadoria, ja que precisa ser produzido e possui valor de uso e valor de troca, o
dinheiro € o maior facilitador da circulagdo de mercadorias, sendo entdo também
definido como meio de circulag&o.

Porém, no curso de sua atuagdo como meio de troca, o dinheiro adquire um
valor de troca derivado da “agcéo social de todas as outras mercadorias”, que
excluem “uma mercadoria determinada, na qual todas elas expressam
universalmente seu valor”. O dinheiro se torna o valor do que ele vai comprar.
Resultado: a mercadoria-dinheiro adquire um valor de troca duplo — ditado por
suas proprias condi¢coes de producao (seu valor de troca “inerente) e pelo que
ele vai comprar (seu valor reflexo) (HARVEY, 2013, p.55. grifo nosso).

A visdo de Marx a respeito dessa situacéo explicada por Harvey é simples: a
ideia de que as mercadorias possuam um valor de troca apenas por serem mercadorias
aparece de forma dicotdmica quando esse valor é representado por algo dissociado
delas por completo, ao mesmo tempo que o dinheiro traz consigo esse aspecto
igualmente dual. Por isso, nos Grundrisse, Marx diz que assim “sO [se resolvem] as
contradi¢des tanto da troca direta como do valor de troca na medida em que as [pbem]
universais” (MARX, K., 2013, p.147)". Para n6s basta aqui o entendimento de que,
como uma mercadoria a parte e extremamente especifica, o papel do dinheiro na
sociedade contemporanea é de importancia teérica central. Contudo, tal importancia se
inicia numa diferenciacdo fundamental: a da circulacdo de mercadorias e da circulacéo
de dinheiro.

No primeiro caso, temos uma troca de valores de uso (quando uma mercadoria é
comprada com dinheiro que servird para a compra de uma outra mercadoria),
descritivamente — M-D-M. No caso da circulagao do dinheiro propriamente, surge uma
degeneracdo importante. Ao observarmos o movimento — D-M-D’ —, temos um fim

unico na colocacgao de dinheiro em circulacdo, que é a de se obter mais dinheiro do que

" Essa questdo em particular toma forma nos Grundrisse, no capitulo sobre o dinheiro, ao passo que o
autor alemédo descreve as terriveis consequéncias da monetizacdo nas sociedades tradicionais ao
mesmo tempo em que traz o debate acerca do poder social oriundo do dinheiro. Para os nossos tempos,
o papel do dinheiro tem centralidade no que diz respeito as relagdes de financeirizagdo da economia que
seréo debatidos mais a frente.
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se possuia anteriormente. E exatamente aqui que nasce o capital. Temos o “capital
personificado, dotado de consciéncia”, de modo que apenas a vontade da reprodugao
ampliada justifica tal acéo, “este impulso absoluto de enriquecimento, essa caca
apaixonada ao valor € comum ao capitalista [...] [que é um] entesourador
racional” (Ibidem, p.229). E nesse ponto, Marx constrdi as bases de toda a critica da
teoria econdmica com sua teoria do valor, que nasce dessa constatagao.

Em linhas gerais, a teoria do valor de Marx parte do pressuposto de que o fator
comum de toda mercadoria é o de que ela € fruto do trabalho humano. Dessa maneira,
a interacao inevitavel entre o sujeito e aquilo que transforma no processo de trabalho, o
trabalho concreto, passa a conter uma dimens&o abstrata, qual seja, a do “tempo de
trabalho socialmente necessario” para se produzir uma mercadoria. E aqui temos a
semente de toda a critica marxiana que se estendera por toda sua obra além de ser
aquela da qual nos apoiaremos para aprofundar nossa propria critica a morfologia do
trabalho capitalista em sua integralidade como a verdadeira fonte da alienagdo, dotada
e metamorfoseada intensivamente no curso da histdria desse sistema de relagbes
sociais, a0 mesmo tempo em que, por isso, tem na superacéo de sua especificidade de
catalisador do movimento do capital, logo, em si, a fonte fundamental da emancipacdo
humana. Ao encontrarmos a relagcdo de coesao intrinseca entre o processo ascendente
de alienagcdo do trabalho através da atualizagcdo desses conceitos classicos,
conseguiremos aceitar que € apenas através mudanca desse sdcio-metabolismo
especifico do capital que poder-se-a conceber uma nova sociedade. Se essas relacdes
de trabalho, ou em outras palavras, essa teoria do valor, operava e ainda opera de
maneira cada vez mais aguda no nucleo historico da sociedade capitalista, nos fica
claro que ela é, como origem, também o fim possivel desse tipo de morfologia social
particular.

Ademais, podemos aqui retornar ao papel do dinheiro, ja que o trabalho abstrato,
aquele que gera valor, precisa acima de tudo ser representado materialmente, e o é,
através do dinheiro. Dessa maneira, com o tempo de trabalho podendo ser mensurado
(e cambiado) por um valor monetario, o trabalho assalariado aparece como forma

historica que torna possivel revigorar a distingdo entre o trabalho concreto e o trabalho
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abstrato em uma sociedade onde o crescimento incessante das relacoes de troca
precisa cada vez mais de uma medida de valor universal.

Nesse lugar, brota uma das constatacbes mais interessantes sobre a sociedade
de mercado, no fato de que as préprias relagdes entre os produtores e trabalhadores se
transfiguram em “relacdes reificadas entre pessoas e relagcdes sociais entre
coisas” (MARX, 2013, p.149). A ligacao fundamental nesse momento € a de que as
relacdes de trabalho impbéem uma formacédo social que define a disposicao objetiva da
auto-reflexdo ontolégica de cada sujeito na relacdo com os produtos do trabalho
humano. Em outras palavras, queremos mostrar que a forma como os individuos se
referenciam subjetivamente nessa sociedade é gerado tacitamente a partir desse tipo
de relacao social especifica, nomeadamente existente através de uma base legal que
permita a manutencao dos direitos a propriedade privada dos meios de produgéao?.

Nesse sentido, observamos que “as nocOes de ‘individualidade’, ‘igualdade’,
‘propriedade privada’ e ‘liberdade' assumem significados muito especificos no
intercdmbio no mercado — significados que néo devem ser confundidos com ideologias
gerais de liberdade, individualidade, igualdade, etc.” (HARVEY, 2013, p.65). No entanto,
como veremos adiante, essa é uma das questdes chave no trato da emancipacao
humana que confrontamos em relacéo a teoria liberal, j& que como percebemos, esse
aspecto “atomistico" tomado quando os trabalhadores séo vistos de forma téo
indiscriminadamente associada a sua atividade produtiva os coloca em uma suposta
relacdo de igualdade que sé podera ser disjuntada coerentemente no préximo passo
dado por Marx para integrar a relacao entre o valor de uso, o valor de troca e o valor, na
teoria do mais-valor.

Como ja percebemos, mesmo em linhas gerais, o processo de circulacdo de
dinheiro contém em si uma especificidade: ele carrega uma necessidade intrinseca e
Unica de valorizar o proprio dinheiro. Ele acaba por tomar a forma de “ponto de partida

e de chegada de todo processo de valorizacédo [...] [e] se torna, assim, valor em

2 Com isso ndo queremos necessariamente implicar que a simples supressdo da propriedade privada
seria necessaria para que as relagcbes sociais capitalistas por si mesmas, especialmente em seu carater
formador da subjetividade, fossem superadas. Essa discussdo especifica envolvendo a superacdo ou
nao do capitalismo de acordo com o que é ou deixa de ser a propriedade privada dos meios de produgéao
sera assunto para a quinta parte de nosso trabalho.
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processo, dinheiro em processo, e, como tal, capital” (MARX, 2013, p.230-1).
Lembremo-nos das diferencas entre o valor de uso e valor de troca, e consideremos
que 0s capitalistas sao responsaveis por colocar dinheiro em circulacdo a fim de
adquirir valores de uso para produzir mais dinheiro. Isso ndo os qualifica além de suas
personificacbes necessarias dentro das relacbes econdmicas da forma como se
confrontam com os outros individuos. Dessa forma deixamos de levar em conta por um
momento a implicacdo da subjetividade dos sujeitos em suas condicdes de existéncia
especificas. O mesmo ocorre com o trabalhador. Nesse processo de valorizacdo do
dinheiro, temos entdo uma contradicdo perceptivel. Ao passo que o capitalista coloca
uma quantidade de dinheiro e sai do processo com uma quantidade maior, supondo o
pagamento de um salario que equivalesse diretamente o valor da forca de trabalho do
trabalhador, onde se encontra essa diferenga, caso nos baseemos em relagdes reais de
equivaléncia? SO6 ha uma resposta possivel, a de que um individuo s6 pode lucrar as
custas da perda de um outro. Ja partimos do pressuposto de que na esfera da troca
aparentemente ndo ha exploracéo, ja que por mais que um trabalhador contratado
precise “produzir um valor maior do que ele proprio tem”, acima de tudo “o excesso do
valor que os trabalhadores incorporam nas mercadorias com relagéo ao valor que eles
requerem para a sua propria reproducdo mede a exploracdo do trabalho na
producao” (HARVEY, 2013, p.69). Para tanto, devemos nos lembrar que

a natureza nao produz possuidores de dinheiro e de mercadorias, de um lado, e
simples possuidores de suas proprias forcas de trabalho, de outro. Essa néo é
uma relacdo histérico-natural, tampouco uma rela¢éo social comum a todos os
periodos histéricos, mas é claramente o resultado de um desenvolvimento
histérico anterior, o produto de muitas revolu¢des econdmicas, da destruicdo de
toda uma série de formas anteriores de producao social (MARX, 2013, p.244)

Assim, passamos a compreender a necessidade de haver, no capitalismo, uma
mercadoria que tenha a caracteristica de poder produzir um valor maior do que o que
ela realmente tem. E aqui nos é suficiente a construcéo da ideia de mais-valia como
conceito fundante e alicerce principal do capitalismo como fonte de sua expanséo,
dentro de relagbes sociais que precisamos dissecar para compreender as diferentes
formas que tomou na atualidade para obscurecer e abstrair da vivéncia dos proprios

trabalhadores de que algo que aparece como necessario e Unico para sua reproducao é
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uma construgdo social especifica de um tempo histérico que néo é perpétuo em

relacdes de clara opressao.
1.4 A transformacao atual da exploracao

A razéo pela qual ja iniciamos o caminho da construgdo tedrica de Marx em
direcédo ao desvelar da mais-valia diz respeito a construcdo de um arcabougo teoérico
capaz de tornar contemporaneas as criticas que julgam-se capazes de liquidar o
método marxiano de investigacdo sob a acusacdo de anacronismo teorico de sua
andlise para os tempos atuais do capital. A todo instante nos voltaremos a esses
conceitos de modo a tornar claro que a forma social do valor no capitalismo de hoje
esta se tornando cada vez mais velada no que se diz respeito a clareza com a qual as
relacdes de producéo e a propria producdo de valor se dao ainda partindo da forga de
trabalho. Através de uma analise mais a fundo, veremos que o desenvolvimento e/ou
crescimento no capitalismo jamais pdde ser dissociado de uma tentativa continua de
expropriar e extorquir ndo sé os trabalhadores, mas também populagdes inteiras e até
paises por inteiro em nome da relacao desigual entre aqueles que produzem e aqueles
que condicionam a produgdo. Em outras palavras, desde sempre e ao que parece, para
todo o sempre do presente do capitalismo, seu sucesso depende exclusivamente do
triunfo de poucos alicercado pela miséria de muitos.

Destarte, 0 que se pbe acerca da reproducdo social ndo pode fugir dos
pressupostos com os quais visamos trabalhar. Para tanto, em se tratando do século XX,
compreendemos haver um recorte histdrico especifico que consegue sem muita
dificuldade trazer a tona o talento de Marx em sua andlise prévia das formas através
das quais o sistema capitalista se mantém vivo. No caso do periodo entre-guerras, ha
um marco historico que abarca um contexto politico extremamente fértil para que
possamos ampliar nossa viséo sobre o desenvolvimento de nosso sistema produtivo. As
saidas tanto ideol6gicas como politicas e econémicas para a crise do fim dos anos 20 é
de importancia central para nossa analise.

Em outras palavras, aqui precisamos enfatizar a maneira através da qual o

sistema capitalista de producédo conseguiu se manter firme mesmo diante de uma (entre
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tantas) crise(s) interna(s). Além disso, mostraremos a "indissociabilidade entre as
dimensdées econdémica, politica e social do capitalismo [...] no contexto de expansao do
capital, assim como na fase da crise capitalista e reestruturacéo
neoliberal.“ (MONTANO e DURIGUETTO, 2014, p.137). Novamente, a razdo pela qual
escolhemos o recorte do pés-guerra, ainda rebuscando o entre-guerras, € justamente a
de sabermos que grandes definicbes nesses ambitos s&o oriundas do que ocorreu
nesse periodo histérico.

O fato é que os regimes de acumulagdo que se transformaram no periodo entre
guerras foram o epicentro da definicdo do carater social ao qual os individuos estiveram
submetidos nas diferentes partes do mundo a partir da definicdo da nova ordem
mundial que dali se seguiu. A crise de producdo material que implicou a origem do
americanismo/fordismo possui um elemento tedrico importante, qual seja, o de que na
Europa, até entdo centralizadora do modus operandi do mundo do trabalho, impés-se
um movimento conservador que visava a manutencdo da centralizagao no velho
mundo, o que foi visto por Gramsci (1968), como “residuo passivo de todas as formas
sociais ultrapassadas na histéria” (GRAMSCI, 1968, p. 381), e trouxe a necessidade de
uma reflexao a respeito da nova hegemonia capitalista, incluindo a auto-reproducéo da
vida em seu sentido ontologico profundo, ja que apesar de perceber uma possibilidade
imanente de autorreconhecimento do novo trabalhador fordista dada a estruturacao
fabril definida por parametros suficientemente homogéneos de acao, o autor italiano
percebeu que “a luta na América era ainda pela propriedade do oficio, contra a
propriedade industrial” (Ibidem, p.394). Desse modo, a suposta emancipacéo relativa do
trabalhador que se continha na nova configuracao industrial era vista por Gramsci como
poténcia a medida em que a transformacao do proletariado implicaria a acentuagcéo do
antagonismo de classes, se traduzia em seu mote, o de que “a hegemonia vinha da
fabrica”. Ademais, formatava-se formalmente a “subsuncédo da subjetividade operéria a
l6bgica do capital —a ‘racionalizagéo total’ —” (ALVES, 2005, p.414), de modo que a
reducdo das funcdes do trabalhador a seu aspecto “fisico-maquinal”’ efetivavam-o sui
generis como uma maquina a servigo do capital.

Em primeiro lugar, entendemos que a segunda metade do século XIX

representou um rompimento ideolégico fundamental na economia politica no que diz
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respeito ao confronto do pensamento liberal e 0 marxismo (SWEEZY, 1982, p.79-80).
Em linhas gerais, caso por exemplo nos utilizemos de um classico como Tocqueville, a
justica social surge de forma providencial, ao passo que o Estado aparece como
instrumento de contencéo da possibilidade de existéncia de uma tirania ou anarquia.
Dessa maneira, surge o que mais tarde foi chamado de Estado de Bem-Estar Social
como autdbmato unico possivel, jA que o processo organizacional igualmente natural
engendrado pela limitacdo das tendéncias humanas por parte do Estado teriam um
unico destino, o acerto. Essa perspectiva, ndo a toa, relembra os dizeres de Adam
Smith e, a0 nosso ver, da mesma maneira traz consigo os mesmos limites.

Por outro lado, a perspectiva marxiana ndo consegue se furtar da observagao de
que a propria estrutura do Estado se institui sob o conflito de classes que obviamente
sao reflexo de um processo produtivo que tira do trabalhador, de seu suor, corpo e
sangue, o desenvolvimento de uma oligarquia existente a qual aqueles sempre estarao
subsumidos formalmente. Nesse sentido, temos “o Estado [e] o regime politico [como]
elemento subordinado e [...] as relagdes econdmicas [como] elemento
dominante” (MARX e ENGELS, 2007, p.111).

Partindo dessa reflexdo, compreendemos que a ideia de um Estado neutro é
inconcebivel, e que obviamente os confrontos oriundos da busca por hegemonia sao,
via de regra, fundamentados na busca de poder por parte desse Estado que perpetua
uma ordem especifica, com interesses especificos e fins especificos. A partir dai é
possivel compreender um aspecto tacito da composicao dos 6rgaos legisladores que se
pdem como aparatos da burguesia a fim de preservar sua condicdo de reproduzir o que
€ proprio a sociedade, portanto universal, para si. Podemos citar os pontos centrais que
dizem respeito a garantia especifica da acumulacdo capitalista, jA que desde sua
origem esse sistema é baseado na pilhagem, na exploracdo do trabalhador e no
controle sobre o destino da riqueza. Legitima-se a ordem social, aqui tomada como o
fundamento do Estado de Direito e, ndo obstante, falseia-se como neutralidade de sua
constituicAo numa ordem supostamente justa com igualdade de direitos cinicamente
imputando no trabalhador a ideia de que ha direitos nos quais pode se salvaguardar, ao
passo que implicitamente ha tudo isso s6 é verdade se ndo se fere a continuidade da
ordem capitalista (MONTANO e DURIGUETTO, 2014, p.144).
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Com isso, adentramos adequadamente o terreno das formas de acumulacdo
necessarias previamente a nova ordem. Deve-se levar em considera¢ao que o inicio do
século XX é um marco no que diz respeito ao desenvolvimento das formas
monopolistas de organizacdo industrial. Ao mesmo tempo, os Estados Unidos iniciam
um processo de ascensado na economia mundial substituindo a Inglaterra num processo
inicialmente lento de repasse de hegemonia, a0 mesmo tempo em que a Revolucéo
Russa marca a formacdo de uma classe trabalhadora no sentido mais estrito e
marxiano da categoria, em sua faceta de auto-reconhecimento para si, com a forca
adquirida pela Uni&o Soviética e as congregacdes de trabalhadores por ela abarcadas
na formacao de seu bloco.

Um cenario igualmente importante é o da Grande Depresséo de 1929. Nao
obstante o inicio dos processos de crise de superproducédo do fim do século XIX, como
vimos afirmando, a necessidade da manutencdo das taxas de lucro que ndo vinham
conseguindo se manter s6 poderia ser restabelecida com a reformulacdo das formas de
acumulacdo de capital. Na esteira desse processo, temos um cenario propicio a
efetivacdo de uma luta fundamental entre trabalhadores e capitalistas, em nivel micro e
entre paises buscando hegemonia e liderangca mundial, em nivel macro. O sucesso
(mesmo que limitado) da formacé&o do bloco socialista vinha a instituir a necessidade de
um triunfo radical da ordem do capital para que fosse dada continuidade ao que parecia
estar prestes a ruir.

Dada a necessidade de uma reformulagdo do capitalismo ocorrem nada mais do
que duas grandes guerras. Além da funcao de catalisadoras de um cambio hegemédnico
ja brevemente mencionado, temos um &bvio implicito que diz respeito a resolucao de
uma crise de superproducédo’s. Por isso, apenas através da criagdo da necessidade de

se consumir novos produtos que o sistema capitalista conseguiria sobreviver. O que

8 Em linhas bem gerais, uma crise de superproducédo diz respeito a um erro de projegdo futura de
realizagdo da producdo em um periodo anterior. Para Marx, uma das principais causas das crises
econbmicas € oriunda de uma obviedade, j& que os capitalistas precisam e buscam produzir cada vez
mais produtos a precos de producdo cada vez mais baixos e isso s6 é possivel ao se diminuir a
proporcao do que é pago ao trabalhador em relagéo aquilo que produz; ou seja, diminuindo o tempo de
trabalho social necessério para a produgdo. A consequéncia disso para o capitalista € uma maior
producéo e para o trabalhador, um menor salario. Desse modo, se por um lado tem-se um aumento dos
produtos e por outro a diminuicdo da renda daqueles que consomem esses produtos, o sistema assenta-
se sobre a potencialidade inexoravel de periodos de crise de realizagéo dessa producao.
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surgiu como alternativa foi a producédo de “quase 300 mil avides, 86 mil tanques, 3
milhdes de metralhadoras e 71 mil navios —, assim como diversos ramos, como a
farmacéutica, a construcao, a automotriz, a alimentacao, a téxtil” (Ibidem, p.150), o que
também, em nivel particular, em se tratando daqueles mesmos trabalhadores que se
encontravam na condi¢do de potencialidade de mudanca em todos os cantos do mundo
com o aparecimento de uma alternativa possivel, reverteu a atencao geral sob o caos
para uma guerra inter-imperialista entre Estados que se pdem, cada um como o
detentor da moralidade, da ética e da democracia absoluta as custas de vidas
humanas, seja na guerra ou na permanéncia em um cenario de espetaculo morbido que
se alivia com a manutencédo da ordem que depende abertamente da espoliacédo, do
assassinato, da desterritorializagao e da opressao.

O American Way of Life, abertamente tomado no Pds-Guerra como a solucéao
democrética quasi final da humanidade, representaria uma guinada fundamental na
condicdo humana que passou a se delinear com a atualizagdo estético-produtiva na
chamada p6s-modernidade. A condicdo pés-moderna, com a diretiva econémica que a
acompanha de que, grosso modo, 0 acesso aos bens de consumo seria a porta para o
desenvolvimento e a equidade social, manifestou-se como fundamento do que hoje
vivemos. Acima de tudo, essas séo as caracteristicas de uma nova racionalidade do
capitalismo, que a partir da década de 1950-60 tomou como base “um conjunto de
praticas de controle do trabalho, tecnologias, habitos de consumo e configuracbes de
poder politico-econémico” (HARVEY, 2006, p.119), cujo resultado foi o encorajamento
de uma superproducéo de bens supérfluos.

E mister levarmos em conta que s6 uma série de fatores unificados poderia
demandar um novo regime de regulacdo social. Sobre isso, ja mencionamos 0 processo
produtivo em si, através do fordismo e de uma pratica ideoldgico-cultural do American
Way of Life, que acima de tudo preconiza uma sociedade voltada para o consumo. Tudo
isso mergulhado em um caldo ideoldgico que se iniciou na era Roosevelt com o New
Deal, que nada mais foi do que um grande acordao internacional sobre as formas de
intervencdo estatal nos bancos, na elaboracdo de projetos de infraestrutura e na
intervencao direta no mundo do trabalho através da Previdéncia Social, na constituicéo

do salario-minimo e até mesmo de programas assistencialistas, temperados pela
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politica keynesiana que ali possuia possibilidade de real agdo, ao contrario do que se
estabelecera de fato em um breve futuro, como ainda veremos.

O gerencialismo estatal fordista e keynesiano passou a ser associado a uma
austera estética funcionalista (alto modernismo) no campo dos projetos
racionalizados. Os criticos da aridez suburbana e da monumentalidade
monolitica vociferante que articulava todo um conjunto de insatisfaces
culturais. as criticas e praticas contraculturais dos anos 60 eram, portanto,
paralelas aos movimentos das minorias excluidas e a critica da racionalidade
burocrética despersonalizada. Todas essas correntes de oposicdo comegaram a
se fundir, formando um forte movimento politico-cultural, no préprio momento
em que o fordismo como sistema econdémico parecia estar no apogeu.
(HARVEY, 2006, p.133, grifo nosso)

Vale ressaltar que todas essas alteracbes que ocorreram de maneira organica,
mesmo com condi¢cdes objetivas tdo determinantes (como a crise do pés-guerra), era
necessario que tudo fosse acambarcado institucionalmente. A ONU, que teoricamente
defende os Direitos Humanos e promove o desenvolvimento econémico e social; 0
Plano Marshall, que submete as nagdes destruidas pelas guerras as diretrizes de
reconstrucdo socio-cultural ianques, ja que as nacdes européias representavam uma
possibilidade muito maior de simpatizar com o ideario socialista; a OCDE, que se
formou como brago administrativo daquele plano; a OEA que, juntamente a Cepal e 0
BID formaram mais um braco ideolégico fundamental na instituicAo de uma logica
industrial entreguista, ja que visava facilitar o processo de aceitacdo das nacdes latino-
americanas de todas as diretrizes econ6micas advindas do norte e, por fim, as aliancas
militares da OTAN e do Pacto de Varsévia que atestariam o que ocorrera desde o
fracasso da Revolucdo Russa, dividindo o mundo entre os blocos socialista e
capitalista.

Dessa maneira, o Estado ianque passou a delinear o rumo sécio-econdmico do
Ocidente a partir de meados do ultimo século, de forma que a Guerra Fria#
representava declaradamente uma ameaca real do lado socialista ao modus operandi

do capitalismo. E aqui vale que ressaltemos n&o estarmos empreendendo nenhum juizo

4 Nunca é demais mencionar que a Guerra Fria assim foi nomeada por conta de mais uma obviedade:
caso de fato duas grandes poténcias militares adentrassem um confronto, 0 mais coerente seria que
grande parte do mundo que uma delas representava ser completamente destruido. E interessante
observar que por mais que houvesse uma ameaca latente e uma guerra em potencial, fez-se parecer
inevitavel uma compreensa@o mais abrangente sobre a real necessidade da destruicdo e do genocidio em
uma escala macro.
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de valor por antecipacéo. O debate n&o é ainda ligado ao acerto ou erro da experiéncia
soviética, mas apenas uma marcagcdo necessaria de um contraponto do modo de
producéo capitalista que, queiramos ou nédo, tendo ou nao seguido o rigor metodologico
de Marx, apresentou-se como uma nova possibilidade de existéncia social que de uma
forma ou de outra reduzia drasticamente a amplitude de possibilidade de aquisicdo de
riqueza privada, a0 mesmo tempo em que visava equalizar as relagdes de trabalho a
partir da estatizacdo da industria', que traria como consequéncia um novo trato no
acesso aos bens de consumo.

Os ianques e seus asseclas passaram entdao a de fato adotar o que Harvey
(2006) chamou de regime de acumulacéo'® fordista-keynesiano. Aqui, no entanto,
podemos trazer o que ja mencionados anteriormente acerca do "mito fundador da teoria
econbémica liberal’ (HARVEY, 2016, p.128). Ao contrario do que se preconizava n’A
Riqueza das Nagbes de Adam Smith, a cruzada liberal contra a intervencéo estatal e os
mecanismos de fixacdo de precos de mercado e monopdlio se mostrou uma
impossibilidade estrutural. As ditas tendéncias naturais a competicdo se mostraram na
verdade tdo errbneas quanto sua base tedrica (e sO teérica) da liberdade dos
mercados. A dita fase concorrencial do capitalismo na verdade péde se resumir, se em
algum momento, apenas aos estagios nos quais o préprio mercado dentro do qual se
encontraria a suposta liberdade ndo havia tomado sua forma integralmente. O proprio

Marx ja mencionava no Livro | de O Capital que “cada acumulacdo se torna meio de

5 Elaboraremos em mais detalhes o debate critico sobre a alternativa socialista em outro momento de
nosso trabalho, porém agora vale que ressaltemos apenas a dicotomia ética e moral sob a qual se
sustentam os dois blocos politico-ideologicos rivais da Guerra Fria, especialmente no que tange o
processo produtivo e, consequentemente, a possibilidade de acesso aos bens de consumo. Ademais,
ainda ndo consideramos ser aqui 0 momento adequado par a apreciagdo critica da tentativa socialista,
tendo em vista os deslizes metodoldgicos da aplicabilidade real do processo de planificacdo econémica
que, ao nosso ver, foram centrais para a falha da tentativa anti-hegemaénica.

16 A definicdo de “regime de acumulagao” na descrigdo do fordismo-keynesianismo segue apenas aquela
preconizada pelo autor britanico. Entendemos tratar-se, mais do que isso, na reorganizagéo das relagbes
de producéo que reconfigura a mediag¢do dos conflitos de classe. Dizemos isso com base em Gramsci, no
que tange sua elaboracdo que compreende o Estado através da ética da hegemonia, leia-se, em um
consentimento ativo dos governados como parte de seu mecanismo de estruturacdo, principalmente nas
instituicbes educadoras, diretamente ou ndo, através de uma homogeneizacgéo ideoldgica. Assim, tem-se
uma base explicativa para a aquiescéncia passiva dos trabalhadores na sociedade do capital, até mesmo
no que diz respeito aos efeitos nocivos da acao dos capitalistas com, no @mbito do Estado, consumar a
flexibilizacéo das rela¢des de trabalho.
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uma nova acumulacéo” (2008, p. 701). Nao somente permitem que se produza mais,
mas que se produza mais com menos trabalho. Dessa maneira, assim que foram se
formando os grandes complexos industriais desde a segunda revolucdo industrial, a
grande tendéncia observada foi a dos monopdlios e seus irmaos: o oligopdlio e o
monopsénio. O monopolio industrial, respaldado n&o curiosamente pelo ideario
imperialista ianque passa a atestar uma forma de capitalismo que € a espinha dorsal da
nova ordem mundial. Tem-se a necessidade de regulacdo interna em niveis de
gerenciamento, a fusdo do capital industrial com o capital bancario com os passos da
propria regulacao keynesiana e, obviamente, permeado por todas essas caracteristicas,
uma diviséo internacional do trabalho que possui contornos mais claros em relacéo aos
mandos do fluxo monetario mundial. Os novos habitus estruturais empresariais dos
grandes grupos multinacionais desde as ultimas décadas vém eliminando os cargos de
alta geréncia e até mesmo os planos de carreira daqueles presentes no chdo de
fabrica. As terceirizagbes aparecem como uma nova ferramenta de aumento das taxas
de lucro ao passo que legitimam a precarizagcao das condicbes de trabalho daqueles
que se subordinam agora a menores salarios e menor estabilidade em detrimento do
desemprego e da miséria. Nunca na histéria o conceito do exército industrial de
reserva'’ esteve tao claro diante de nossos olhos.

Uma outra consequéncia natural da associacdo do modo de regulacao fordista-
keynesiano vem do fato de que passou a ser possivel através de uma padronizacao do
proprio consumo, que a producdo na escala industrial seja feita a partir de pecas
padronizadas e intercambiaveis, ao mesmo tempo em que a propria linha de producéo.

Mandel (1982) declarou esta como a “terceira ‘onda longa com tonalidade

7 Pensamos nao ser necessario dissertar especificamente sobre um conceito tdo conhecido na
economia politica, ja que é indiscutivel o fato de que a sofisticacdo tecnoldgica é capaz de substituir o
trabalho humano por maquinas, fazendo com que passe a existir um excedente de méao-de-obra no
mercado de trabalho a ponto de tornar um grande niumero de trabalhadores antes Uteis, intteis e 0ciosos.
Aqui, ndo precisamos de grande erudicdo na teoria econdémica para compreendermos que com uma
maior quantidade de méao-de-obra excedente a tendéncia dos salarios € cair, o0 que dentro de um cenario
econdmico equilibrado (o qual ndo acreditamos ser capaz de existir em grande escala) significa uma
tendéncia ao subconsumo e a uma crise subsequente, além é claro do fato subjetivo fundamental, que é
a resignacgao do trabalhador a executar o mesmo trabalho por um salario menor. Ha uma larga literatura
que baliza a positividade ou negatividade da ascensao da maquinaria, dentro dos quais se destaca a
nosso ver o que foi levantado como objetivo de vida pelo autor francés Andre Gorz. Dedicaremos um
trecho significativo de nosso trabalho a obra desse autor que, para nés, empreendeu reflexées de grande
valia na busca da justica social.
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expansionista’, de 1940 (45) a 1965” (MANDEL, 1982, p.133). Tal onda, por sua vez,
veio associada a uma base de reducado de custos de producdo de modo a atribuir
acerto as palavras de Marx que antecipou mais de meio século antes a tendéncia a
extracdo de mais-valia relativa.

Em linhas gerais, uma légica da superproducao sé pode subvalorizar a utilidade
e subordinar as relacées econdmicas a pura efetivacdo do consumo e da circulagéao
monetaria, enfatizando o carater “efémero, fragmentario, descontinuo e caético da vida”
no atual periodo, ja que essa producédo nao se limita a objetividade das necessidades
sociais propriamente (como valor-de-uso) e sim a realizacdo da sociedade de mercado
(no valor-de-troca); a légica de consumo molda o tecido social subordinando os sujeitos
a uma vida para o mercado. E mais, esse mercado possui tracos de liberdade as custas
da subsuncéo formal (principalmente) dos trabalhadores de paises em desenvolvimento
a loégica perniciosa dos grandes grupos multinacionais que os mantém sob uma
condicdo que grande parte das vezes ndo os permite suprir as necessidades basicas de
vida.

Da mesma maneira, & impossivel que dissociemos a légica de producdo em
massa da necessidade do consumo em massa. A politica econ6mica com viés
keynesiano trazia a esse tempo a ideia de que a demanda agregada, principalmente em
cenarios de crise, deve ser sustentada pelo Estado. No caso, o Estado seria
diretamente responsavel pelo bem-estar da populacdo. A intervencao se daria para
mediar as despropor¢des acidentais do mercado. Apesar disso, voltamos ao ponto em
gue uma falha conceitual fundamental subjaz o discurso do equilibrio de mercado: em
uma sociedade na qual o processo de trabalho e o crescimento se sustentam na
exploracdo do trabalhador e na expropriacédo de sua humanidade, torna-se patente que
€ impossivel que haja uma realizagdo plena dessa mesma sociedade no plano objetivo,
ja que uma superproducéo estruturalmente demanda um super consumo, este que por
sua vez depende de uma classe trabalhadora agora co-participe das preocupacdes do
Estado como sendo fundamentais para o projeto de mercantilizagcédo que engendra. Ao
passo que as jornadas de trabalho definidas, a aceitagdo da formacao de sindicatos, os
direitos adquiridos no que diz respeito a aposentadoria e pagamento de horas extras se

apresentam como supostos humanizadores do trabalhador, a prdpria classe se destitui
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de si no que diz respeito a despossessdo dos meios de producao para coadunar
passivamente com a estrutura do capital a medida que sua condicdo de vida se
aproxima de um padrao mediano desejado cinicamente pelos seus algozes.

Assim, adentramos 0 aspecto mais pernicioso da ideologia burguesa do século
XXI: ao ceder a uma parcela da classe trabalhadora parte infima de um usufruto de
seus proprios valores, inicia-se um processo de desmantelamento da consciéncia de
classe tao dificilmente adquirida e, a época, central no que diz respeito a batalha
passiva da Guerra Fria. AO mesmo tempo, ocorre a naturalizagdo dessa ideologia como
fatalmente triunfante, j& que obtém-se a aparéncia fetichizada de um aprimoramento
das condi¢des de vida de uma pequena burguesia potencialmente nascente. Ao mesmo
tempo, € claro para nés que o proprio Welfare State possuia a direcdo de minorar o
conflito de classes e também subsidiar a reprodu¢ao da forca de trabalho com um fundo
publico transferido?s.

Aqui ndo podemos deixar de mencionar o Acordo de Bretton Woods. Para nés, o
grande segredo explicito, mas facilmente esquecido por todos aqueles que debatem
politica e economia internacional em nossos tempos, reside na incongruéncia da leitura
do real significado do evento, quando néo a total ignorancia a seu proprio respeito.
Trata-se aqui da declaragdo irrestrita da hegemonia ianque sobre a economia
internacional. Por mais curta que tenha sido a real permanéncia estrita desse acordo no
ambito internacional (alguns estudiosos mencionam que sua existéncia real foi de
menos de meia década), vale lembrar que o Plano Marshall foi impulsionador de um
superavit estrutural na balanca comercial ianque a despeito dos gastos militares e da
reconstrucao dos paises destruidos pela guerra. Com um superavit de US$11,6 bilhdes
de ddlares, os norte-americanos ostentavam uma rubrica superior as reservas de ouro e

dolar de todos os demais paises. Como isso aconteceu?

8 Apesar de ndo ser central em nosso trabalho, a pesquisa em torno da ascensao e faléncia da social
democracia, vale lembrar as palavras de Rosa Luxemburgo (1991): "Nao ha democracia quando o
escravo assalariado se senta ao lado do capitalista, o proletario agricola ao lado do junker, numa
igualdade falaciosa, para debater seus problemas vitais de forma parlamentar [mas] incitar a classe
operaria a nao se contentar com o involucro, incita-la a conquistar o poder politico para preenché-lo com
um conteudo social novo” (LUXEMBURGO, 1991, p.95-6). Com isso, entendemos que tomou-se como
suficiente 0 aspecto de conciliagdo, que em fase posterior, no capitalismo toyotista, legitimou a ruina da
estrutura de trabalho. Trataremos mais adiante desse aspecto especifico.
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[...] em vez de acumular superavits na forma de reservas em ouro, nés financiamos
macicamente os demais paises através de doacdes e empréstimos governamentais.
Os principais motivos para tal medida eram certamente mais politicos que
econémicos. (TRIFFIN, 1966, p.25-6)

Por mais que a adogcdo do padrdo ouro-ddlar tenha trazido consequéncias
nefastas para a economia ianque em um periodo posterior, esse trecho do texto de
Triffin basta para que ilustremos uma obviedade: ndo ha nenhum tipo de conspiracédo
fatalista na assertiva de que os Estados Unidos tomaram uma posicéo de lideranca
internacional no sentido estrito, tanto como bastides da democracia internacional como
também de mandatarios das principais instituicbes financeiras que dominavam a
economia mundial.

Tao logo a uniédo do pleno emprego de Keynes e a insercao da racionalizacdo do
trabalho de Ford se uniram em nome da acumulagéo de capital, abriram-se as portas
para um maior aprofundamento das relagdes de cinismo nitido entre os detentores do
capital e os trabalhadores'®. Nessa situacdo, com um novo sabor de melhoria de vida, o
trabalhador passou a ser co-optado & partir de condicdes objetivas, factuais. A medida
em que consegue obter acesso a bens de consumo antes inimaginaveis, passa a
subverter em si a ideia de que o0 seu salario e seus beneficios trabalhistas sejam
apenas instrumentos de manipulagcdo e véus para que consiga observar de fato a
realidade que subjaz o crescimento econ6mico. Com isso, grande parte da
problematizacdo do sistema capitalista, qual seja, a de que o sistema produtivo carrega
em si a ordem exploratoria e voraz da mais-valia, se desfaz. A referéncia antagbnica do
bloco socialista soviético se esfacela no desenvolvimento exponencial visto nas
cidades, nas novas estradas, na criacdo de grandes plantas industriais, nos servigos de
comunicagao, bancos, em um sistema publico de transportes necessario para levar os
trabalhadores a seus locais de trabalho, etc. Isso sem contar na cristalizagdo de um

sistema educacional adequado a ordem produtiva do capital.

9 Apesar de estarmos apontando de forma generalista a co-optagdo do trabalhador médio aos mandos
do capital conciliador, ndo devemos deixar de lembrar que tais demandas de classe, quando atendidas,
representam ao mesmo tempo uma conquista de direitos que nao deve ser encarada de forma negativa
ou cinica por parte daqueles que lutam, o que ndo elimina as razdes de observancia a praxis do proprio
capital de adaptar-se a essas demandas igualmente em seu beneficio, porém garantindo a vitéria na
balanca,
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O capital passou a ser apoiado mutuamente pelo Estado, tanto através das
provisdes de Bem Estar para a populagcao de trabalhadores, como através das politicas
de crédito e mediacao financeira que beneficiardo os capitalistas na ampliacao de suas
plantas, sendo assim o Estado o fiador do capital. Prova disso € a observagao dos
“‘gastos governamentais em relacdo ao PIB, nos Estados Unidos, 7,4% em 1903;
19,2% em 1939 e 28,8% em 1961” (BRAVERMAN, 1987, p.246). Quanto a isso ha um

modelo claro de formagao desse complexo monopolista:

Primeiramente, o fundo publico do Estado participa ativamente no processo de
centralizacdo do capital emprestando fundos destinado a integracdo e fusdo de
industrias numa mesma (hiper)corporacéao [...] Em segundo termo, o chamado
"Estado Providéncia” efetivamente “providencia" financiamento de longo prazo
para compra de capital fixo [...] Por outro lado, o fundo publico estatal prové
crédito de curto prazo para a aquisicdo de capital de giro [...] Em quarto lugar, o
Estado financia [...] a produ¢do de dada industria [...] Finalmente, os altos
riscos derivados de empreendimentos audaciosos sdo absorvidos pelo Estado.
(MONTANO e DURIGUETTO, 2014, p.165)20

O cenario de aceleragdo continuada do processo produtivo e da incrementacao
de um processo vertical e unificado dentro de um mesmo complexo industrial, o0s
salarios dos trabalhadores, bem como a quantidade de mao-de-obra necessaria para a
realizacdo da produg¢do diminuem. Como consequéncia, a manutencdo de taxas de
lucro favoraveis é possivel junto ao funcionamento lubrificado do sistema produtivo
com a extracdo de mais-valia. Ademais, ao ganhar efetivamente a vida do trabalhador
inserindo-0 em um novo padrédo de vida, ganha-se de fato a conivéncia da sociedade
em geral (através do Estado) para a socializagdo das perdas, de modo a contar com
seu fiador que encobre a manifestacdo da impossibilidade de manutencéo de certas
empresas caso entrem no grupo daquelas que nao se estabeleceram no mercado por

qualquer razao.

20 Francisco de Oliveira (1988) escreveu especificamente sobre essa questdo, demarcando que a crise
desse Estado de Providéncia é também devida a internacionaliza¢do da economia, ja que o investimento
desterritorializado vai de encontro a necessidade do incremento das receitas fiscais dos Estados, o que
tornara crescentes os déficits publicos especificamente nas nagdes nas quais a performance das grandes
empresas multinacionais era mais acabada, leia-se o Reino Unido e os Estados Unidos. Ao mesmo
tempo, movimentos como o tatcherismo surgiram a fim de por fim a ideia dos gastos estatais na
reproducdo dos bens e servicos sociais publicos. Nesse sentido, os conservadores opdem-se aos
marxistas na avaliacdo do papel desses gastos. Para os primeiros, trata-se de uma antimercadoria social,
ao passo que para os ultimos, um truismo, ao passo em que qualquer melhoria no estado de vida dos
trabalhadores & em si uma forma de melhoria de vida geral.
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Aqui vamos de encontro ao conceito da acumulagéo flexivel, como a grande
frente ideologico-produtiva (e social) contra a rigidez (igualmente produtiva e social) do
dominio fordista2! da época. Devemos deixar claro que nenhuma dessas mudancas no
ambito da producao ocorrem de forma rigida, ja que o préprio movimento da historia,
além da motivacao do proprio sistema, precisam sempre se mesclar as condicbes do
contexto no qual se encontram para que as adaptacdes necessarias ocorram.

Ora, essa acumulagao flexivel diz respeito justamente a uma nova forma de dar
continuidade ao sistema capitalista, jA que um periodo de crise (que representa nada
mais do que a queda da taxa de lucros) faz necessario que haja um movimento por
parte dos grandes grupos industriais®2 (que grosso modo representam o capital) a fim
de retomar o processo de crescimento. Assim, na condi¢cao especifica do periodo pos-
guerra, com paises em situacdo de destruicdo total e o sistema capitalista em periodo
de estagnacao completa, da-se a necessidade de que surjam novos setores produtivos,
novas formas de inovagdo comercial, de tecnologia e organizacdo representadas, por
exemplo, pelo movimento de grandes plantas industriais para paises da periferia do
sistema capitalista. Dessa maneira, € possivel que sejam retomadas as taxas de lucro
ou, em outras palavras, 0 processo de acumulagdo per se que nao s6 move como
define o triunfo do capital. Com as novas tecnologias de informacao, transporte e
comunicagcdo, as escalas de tempo e espaco se alteram, tornando a estrutura da
organizacdao do trabalho mais rigida (para o trabalhador), diminuindo o tempo
necessario para a reproducao social, uma vez que sé é possivel voltar a auferir lucros
com um maior tempo de trabalho (humano) excedente. Aqui entdo temos o que Harvey
(2006) definiu como a compressdo do espaco-tempo aliada a acumulacéo flexivel, ja
que abrimos uma ponte neocolonial com a exportagcdo da aquisicdo de mao-de-obra

cada vez mais barata para os paises em desenvolvimento.

21 O fordismo basicamente diz respeito a uma organizacéo produtiva de producdo e consumo em massa.
O método organizacional dentro da industria é o da producdo em série, com um modelo de extrema
rigidez para o trabalhador. E claro que aqui o nosso foco é nas consequéncias que essa nova forma de
consumo social engendra.

22 De forma secundaria, como ja vimos observando, também o movimento de financeirizagcdo e de
assimilacdo de producdo barateada implica sérias consequéncias na geréncia dos Estados-Nacao
emergentes para as quais ha o movimento desses capitais.
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O ambito ideoldgico surge despontando com central nesse aspecto, pois como ja
observamos, o desenrolar de implementacao do American Way of Life, alcunha do
processo geracional desse modus social comportamental nas duas décadas desse
caminho, ndo é outra coisa que a padronizacao das préprias vontades humanas a partir
de uma constatacdo de que aquele modelo de nacgao triunfante nas grandes guerras
era digno o suficiente de ser copiado e tomado como referéncia. Nao obstante, os
ianques foram capazes de criar uma rede monopolista que engendrava o proprio
desenvolvimento tecnolégico, alavancado pela possibilidade de diminuicdo do preco da
mao-de-obra na proliferacdo de suas plantas industriais de modo a impedir o
desenvolvimento de tecnologias fosse implementado sem sua mediacéo formal, ou
seja, declarando uma raz&do imperialista que nao so justifica sua posicao de afronte nas
guerras como desafia a liberdade efetiva de outros Estados-Nacéo.

O proposito de homogeneizacéo social no ambito dos habitos de consumo, das
configuracdes geopoliticas e até mesmo das funcdes e poderes do Estado é notorio, ao
passo em que o rompimento das fronteiras possiveis de circulagcdo de mercadorias
(inicialmente) e dinheiro (mais posteriormente, em especial no inicio do século XXI) se
tornaram a nova razdo de ser da ordem mundial. A organizacao social no Ocidente
aceitou passivamente o fato de que a producédo de lucro e o crescimento econémico
sao o0 Unico motor que traduz o triunfo de uma sociedade baseada cada vez mais na
auto-realizacao pessoal e no sucesso financeiro. Ou seja, temos hoje a necessidade de
uma representacdo mais ilustrativa que consiga manter a vista o fato de que séao as
proprias regras do sistema capitalista que guiam a operacdo do mundo poOs-guerra,
principalmente no que diz respeito a seus proprio fracasso operacional, que ao invés de
abalar sua fundac&o, mostra suas fissuras ao mesmo tempo que exibe sua capacidade
de redesenhar-se de acordo com as circunstancias geradas internamente. Nesse
sentido, falamos de um modo de regulamentacdo, que funcionaria como uma
materializacdo do regime de acumulagéo, que toma a forma de normas, habitos, leis,
redes de regulamentacdo etc. que garantam a unidade do processo, isto &, a
consisténcia apropriada entre comportamentos individuais e 0 esquema de reproducao.

Devemos compreender o que o periodo das duas grandes guerras representa no

sentido socio-econémico.Trata-se aqui de um periodo rico de batalhas ideoldgicas que
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envolvem o embate direto entre Keynes e Hayek23 e também entre os marxistas e
liberais em geral. Nossa viséo € a de que independentemente dos pormenores que
motivaram as batalhas territoriais na histéria dos ultimos séculos, tais confrontos
tiveram como fundamento a integracdo de um Estado mantenedor de uma ordem na
qual se insere e no qual se produz. Da mesma maneira, a producdo desse Estado
sustenta a base burguesa que se estende desde a Revolucdo Francesa, equilibrando-
se no hemisfério ao passar dos séculos. No inicio do século XXI, temos um Estado que
permanece com o papel de garantir a propriedade privada, as relagcdes sociais e a
liberdade individual burguesas, mas também que manifesta-se como um espaco no

qual tiveram que se desenvolver lutas de direitos e conquistas sociais historicas.

1.5 A acumulacao flexivel e a derrocada do bloco histérico?* fordista-keynesiano

Vimos que os primeiros anos do Pds-Guerra foram marcados pela constatacao
de que os Estados Unidos passavam a ser a nova poténcia mundial, definindo os
mecanismos comerciais mundiais de acordo com seus interesses apoiados
institucionalmente pela necessidade de acumulacdo e centralizacdo do capital mundial
sob seus dominios. O dominio fordista keynesiano deve ser compreendido “menos
como um mero sistema de producdo em massa do que como um modo de vida
total” (HARVEY, 2006, p.131). Nesse sentido, esse modo de vida total necessitava de

uma ampliacdo explicita das fronteiras comerciais mundiais, de modo a tornar possivel

28 Nosso terceiro capitulo sera dedicado a exegese de sua obra, O Caminho da Servidao.

24 O conceito de bloco histérico, tomado como “unidade entre a natureza e o espirito, entre vida e politica
(estrutura e superestrutura), unidade dos contrarios e dos distintos” (GRAMSCI, 1968, p.12) e o
entendimento do elo entre seus elementos fundamentais. Gramsci nega a economia, ou seja, a estrutura,
meramente como o conjunto de relagbes técnicas de producdo ou forgas produtivas. De acordo com o
italiano, a estrutura ndo diz respeito apenas a esfera da producéo de objetos materiais, mas envolve a
maneira como os individuos “estabelecem seu ‘metabolismo’ com a natureza e produzem e reproduzem
ndo s6 esses objetos materiais, mas, sobretudo, suas préprias rela¢cdes sociais globais” (COUTINHO,
2011, p. 116). Nesse sentido, a economia como modo de reproducédo social seria a representagcao
integral, ontoldgica, portanto, formativa, da totalidade da vida social. Essa interpretacdo de Gramsci,
reafirmada por Coutinho (2011) corrobora com nosso entendimento para além do que se julga como o
marxismo economicista, que vimos buscando igualmente através da exploracdo da obra de Lukacs,
esclarecer. Nosso objetivo € ainda galgar mais passos em direcdo a acepcao cada vez mais clara da
aplicacao dos conceitos de Marx no curso da historia do capitalismo em suas novas facetas.
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que os fluxos de comércio e o investimento internacional estivessem disponiveis a
qualguer momento em qualquer lugar que se visse necessario.

De maneira geral, a forma como o investimento internacional (centralizado nos
Estados Unidos) espalhou-se pelo resto do mundo teve duas vertentes fundamentais:
do lado europeu, fez-se a necessidade de os ianques serem 0s principais financiadores
da reconstrucéo dos paises destruidos pela guerra, ao passo que no caso dos paises
subdesenvolvidos, a insercdo do investimento internacional se deu através da
permissividade do estabelecimento de relacdes similares aos tempos de colbnia: abrir-
se-ia 0 mercado para as empresas estrangeiras a troco de uma ideia fixa de progresso
implicitamente dependente, ao mesmo tempo em que programas como a Alianga para o
Progresso, da era Kennedy, representou o eixo politico de cambio paradigmatico dessa
politica externa para toda a América Latina, sob a alcunha de uma generosidade
econOmica, porém estratégica. Com isso, a capacidade produtiva ianque pudera ser
expandida a sete mares, enquanto por outro lado se estabelecera-se a relagcao de
hegemonia politica determinante para o Ocidente como um todo.

No entanto, na década de 1970, o bloco historico keynesianista comecou a
apresentar sinais de fragilidade. Como ja& mencionamos, a racionalizacédo e ampliagao
da producdo ndo poderia evitar por um longo periodo a apropriagdo privada da
acumulacao conseguida, ao passo que uma de suas consequéncias residiria na criagcao
de uma larga massa de desempregados que, ndo muito longinquamente, trariam uma
tendéncia a queda da taxa de lucro média. Isso por que nao é dificil compreender que,
se a mais-valia € auferida através do trabalho humano, um numero constantemente
reduzido de trabalhadores produzira menos mais-valia, além do fato de que mesmo em
um processo produtivo com uma alta taxa de exploracdo, a reducdo da demanda
agregada tende a ser menor nessas condigdes. O capitalismo passa a apresentar seus
ciclos naturais de “estabilidade, animacao crescente, prosperidade, superproducéo,
craque, estagnacao, estabilidade, etc” (MARX, 1980, v.3, p.416).

Fica facil de compreender a forma como esse ciclo se completa e reinicia.
Quando ha maneiras de o capital fluir na ampliagéo da producgéo, isso se da através do
aproveitamento de uma fase de expansdo que engendra uma superprodugéo.

Inevitavelmente & necessario que essa maior oferta de mercadorias seja realizada
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através da demanda que, como acabamos de constatar, nesses momentos de
entusiasmo, s&o seguidas pelo aumento do desemprego. A nao realizacdo das
mercadorias produzidas causa uma crise de superprodugdo e uma consequente queda
dos precos das mercadorias. Nesse momento, para que a economia se recupere, ou
seja, para que volte a crescer, precisa reproduzir valor através da extracao de mais-
valia. O ciclo se reinicia e a possibilidade de analise do quadro que se passou se
naturaliza em mais um triunfo do capital em sua amostra de recuperacéo.

Os dois lados da moeda da crise tem seu cerne sempre na producédo. Por um
lado, o motor do capitalismo que € a acumulacédo precisa ser posto a girar a uma
velocidade que traga um certo desenvolvimento social. Essa contrapartida social é
fundamental para que os momentos de entusiasmo perdurem por um maior espaco de
tempo. Ao passo que é possivel acumular em grande escala, os capitalistas se
aproveitam das altas taxas de lucro para empreender o reinvestimento necessario no
aumento da produgdo; mas isso apenas até que os primeiros sinais de desequilibrio
entre a oferta e a demanda por produtos se facga ver.

E importante deixar claro que as crises do capital se apresentam como
consequéncias naturais de seu mecanismo interno ao mesmo tempo em que se tornam
necessarias para seu proprio reaquecimento. Essa forma de observar os ciclos de crise
do capital de modo “estrutural, crénico e cumulativo” (MESZAROS, 2009) faz com que
entenda-se que a arquitetura natural do sistema € em si contraditéria e insustentavel e
gque mesmo sua capacidade de auto-reformulacdo subjaz uma potencial calamidade
social consequente. Isso por que a solucdo sempre reside no encontro de novas
maneiras de transgredir a nocdo de humanidade para com o trabalhador, tornando-o o
grande sustentaculo da manutengao de sua fundacéo.

Ademais, essa méo-de-obra excedente e barata passa a ser tragco fundamental
de mais um passo central do sistema capitalista: a mundializagdo. Uma outra
consequéncia chave é o aspecto financeiro, j& que o numero de transacgdes financeiras
aléem mar passa a aumentar vertiginosamente no estabelecimento das plantas
industriais estrangeiras em paises com pouca ou nenhuma regulamentacéo financeira.

Junto a isso, o préprio capital que representa essas empresas passa a ser ampliado a
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entes privados que de outro canto do mundo esperam a valorizagdo de somas
numéricas investidas sob as bases da exploracdo da mao de obra estrangeira.
Marcando o inicio do fim da era fordista e keynesiana, o mundo econémico
passa a carecer de uma diretiva que fundamente de maneira clara as assertivas que
permeiam o mundo do trabalho. De maneira geral, passa-se a associar esse modus
operandi como responsavel de uma possivel calamidade social, pois o Estado nao
consegue sustentar as falhas de demanda efetiva de um mercado com o desemprego
em ascendéncia a0 mesmo tempo em que precisa firmar seus acordos com os grandes
grupos industriais dele dependentes, porém com uma corrente impossibilidade de
ampliar seus negocios e manter a onda de crescimento ininterrupto que caracteriza o
sucesso do sistema capitalista. Nesse aspecto, o capital se apresenta como limite de si

mesmao.

1.5.2 A nova ordem da nova ordem

Toda a representacdo da crise do modelo fordista-keynesiano amparou a
necessidade do sistema capitalista de restabelecer seu processo de crescimento. Como
ja vimos, os mecanismos comuns de retomada, ja que a crise representa acima de
tudo uma limitacdo da expansao do sistema , precisam de alguma maneira atingir o
processo de producdo, uma vez que o0 sucesso do sistema reside fundamentalmente na
descoberta de novas maneiras de extrair mais-valia do trabalhador. Nao obstante, é
com a emergéncia dos “Tigres Asiaticos” e a ascensdao de um ‘novo modelo de
producdo — denominado indistintamente de ‘Toyotismo’ [...] mais enxuto, mais flexivel,
de menor investimento e riscos e, portanto, mais adequado para a concorréncia mundial
no contexto de crise” (MONTANO e DURIGUETTO, 2014 p.183) que a exploracéo
permanece possivel. Trata-se de um modelo que foi adaptado as péssimas condi¢des
econOmicas gerais passadas pelo Japéo desde a década de 1950 que, no contexto da
crise econémica vivenciada pelo mundo capitalista em geral no inicio dos anos 1970,

acabou por estender-se como necessidade global.



54

Nesse sentido, € claro que os beneficios engendrados pela politica produtiva
fordista foram aproveitados a fim de contemplar essa nova necessidade, ao passo que
uma das diretrizes fundamentais do modelo foyotista fundamentava-se na atracdo de
capital estrangeiro para o pais, o que coaduna com a velha nova ordem comercial de
expansao produtiva para um local que, em segundo lugar, contenha um grande
excedente de mao-de-obra barata e além disso, desinformada, necessitada e
juridicamente desamparada; por outro lado, essa mesma forca de trabalho ainda é co-
optada por uma politica empresarial de planos de carreira para funcionarios de alto
escalédo, e vestir a camisa da empresa tornou o funcionario sua extenséao, o que sem
duvida forca uma ideia de se encarar o trabalhador como uma engrenagem da
maquina, sendo que sua lubrificacdo salarial, ao contrario, precisa condizer com 0
minimo necessario a sua sobrevivéncia. Tudo isso aliado a robotizagdo da producéo,
que tornando o trabalhador quase desnecessario na empresa, requer um aumento da
composi¢cao organica do capital — mais maquinas e menos forca de trabalho
empregada. Especialmente no caso do Jap&do, muito embora ainda se utilizassem
articulacbes keynesianas, como por exemplo na relacao direta do crescimento industrial
com os subsidios indiretos do Estado (na isencdo de impostos), com a extrema
dificuldade de vida de grande parte dos trabalhadores em um periodo de crise,
procurou-se escoar a producdo através das exportacdes, o que “inicialmente, com o
mercado local reduzido e a populagdao empobrecida e mal remunerada, [fez necessaria]
a estratégia [de se] vender para o estrangeiro [...] com exportacdes no final dos anos
1980 na ordem dos 90% do PIB” (Ibidem, p.184).

O passo seguinte ap6s a crise capitalista de 1973 passou a ser entdo o
rompimento de fronteiras. Ao passo que a grande expansdo ocorrida anteriormente ja
havia montado o cenario industrial que guiaria a economia mundial para os anos
seguintes, combinado ao fato de que grande parte dos parques industriais ja havia
conquistado parte de um novo mundo, isso no sentido mais neocolonial possivel, a
forma de reerguer as margens de lucro e ampliar o grau de descolamento do
investimento na producédo se deu através da financeirizagdo, ja que “a expansao
simultdnea das atividades das corporagbes norte americanas no exterior e dos

mercados de eurodivisas estava fadada a entrar em contradicdo com as bases
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nacionais do poder dos Estados Unidos” (ARRIGHI, 1996, p.316); isso representou uma
forte necessidade de trazer maior liquidez aos investimentos, o que sé ocorre de fato no
ambito financeiro, ja que as projecdes de lucros futuros das empresas sdo baseadas
em uma especulacdo do que pode ser realizado em um tempo vindouro a partir da
posicao atual da empresa no que diz respeito a sua composicao de organica do capital,
sua credibilidade no mercado bem como sua capacidade de forjar resultados possiveis.
Nesse sentido, um dos pilares centrais do fordismo-keynesiano, leia-se, a ideia de se
proteger a industrializacdo nacional, no caso especifico dos Estados Unidos, passa a
ter seus pressupostos questionados pelas condi¢cdes objetivas do sistema.

Em suma, aqui passamos a um novo cenario econémico no qual o ambito da
producdo forma uma nova logica de acumulagdo, chamada por Harvey (2006) de
acumulacgdo flexivel. Ela nada mais € do que a constatacdo de uma relagao neocolonial
entre os paises ditos desenvolvidos e aqueles ditos em desenvolvimento, e isso nédo é
dificil de compreender. A medida em que ocorre uma queda de investimento na
producdo, o capital excedente acha fins nas transacdes interbancérias passando a
valorizar-se através dos juros. Nesse sentido, uma parcela crescente de capital
excedente passa a se valorizar por si mesma através de uma expectativa de
rendimento futuro tanto das empresas como das proprias nag¢des, que abrem seus
bolsdes de divida como fundos possiveis de serem adquiridos por entes privados. Na
realidade, isso s6 ocorre de fato por conta de uma articulacéo central entre o Estado, as
empresas e 0s bancos.

Ja mencionamos que o FMI, sediado nos Estados Unidos, foi uma instituicao
financeira criada sob o contexto da necessidade de se centralizar a l6gica comercial
mundial partindo de certas diretrizes pré-determinadas, as quais seriam fomentadas
através do respaldo desse fundo com a organizacéo socio-econémica dos paises que
séo os principais detentores da poténcia produtiva no mundo. Isso demandou que 0s
processos de regulacdo comercial antes empreendidos fossem pouco a pouco
dissolvidos, de modo que a prépria circulagdo de capital financeiro tivesse a
permissividade necessaria para fluir e render livremente no mercado mundial,
determinado pelas anélises dos grandes grupos transnacionais a respeito da forma de

aplicar seus fundos de modo a auferir maiores lucros em um menor espaco de tempo.
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Assim,

sem a intervencao politica ativa dos governos na implementacéo de politicas de
desregulamentacéo, de privatizacéo e de liberalizacdo do comércio, o capital
financeiro internacional e os grandes grupos multinacionais n&o teriam podido
destruir tdo depressa e tao radicalmente os entraves e freios a liberdade deles
de se expandirem a vontade e de explorarem 0s recursos econdOmicos,
humanos e naturais, onde lhes for conveniente. (CHESNAIS, 1997, p.25)

Isso, por sua vez, sO é possivel com a existéncia de uma logica neoimperialista;
ou seja, a ideia de liberdade, seja ela do mercado ou do individuo, € impossivel em seu
nivel absoluto. A Unica liberdade possivel é aquela mencionada no texto seminal de
Marx, aqui parafraseada por nds, ja que néo so6 o individuo s6 pode vender seu proprio
suor e carne, mas 0s proprios paises do qual fazem parte s6 podem submeter-se a
l6bgica do capital como vendedores de matéria-prima barata para o bel-prazer e
lucratividade dos paises de primeiro mundo.

A explicacao reside justamente no lugar em que o Estado de Bem-Estar social,
que é pré-determinado por forte regulacdo estatal, passa a entrar em uma crise
declarada. A liberdade dos capitais acima de tudo submete os governos locais a
vontade dos grandes grupos empresariais em primeira instancia e, ademais, as
diretivas dos investidores privados em seus assentos bilionarios em alguma ilha
particular. No que diz respeito ao fluxo financeiro internacional, ndo ha mais como
“orientar, dominar, controlar, canalizar esse novo processo” (Ibidem, p.25).

Esse passa a ser entdo o novo rumo a ser seguido pelo novo capitalismo
pds-1973, ao passo que a liberalizagdo do capital € a ordem da vez. Nem o proprio
mercado conseguiu fugir da subsuncgéo formal do capital em sua forma mais parasitéria,
o capital financeiro. O que antes tornou possivel qualquer espécie de regulacéo dentro
das fronteiras dos Estados-Nac&o passa a estar totalmente livre para fluir sem nenhum
tipo de demanda por parte daqueles a frente do processo produtivo, tampouco dos
Estados aos quais aquelas empresas estdao submetidas. Temos uma recapitulacao
fundamental que se segue até os dias atuais em uma nova maneira de se encarar o
capital e o capitalismo e consequentemente a divisdo internacional do trabalho e as

relacbes entre as nacdes e representa um movimento de recomposicdo geral da
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burguesia, do Estado e, por conseguinte, da infraestrutura geral que permeia as
relacdes de producéo.

Por isso, adentraremos agora no debate do que veio a se tornar a nova
configuracdo do mundo econémico sob a égide do novo capitalismo, principalmente

apos o fim formal da Guerra Fria.

1.6 O triunfo da sociedade de consumo e o pés-modernismo

Uma das consequéncias fundamentais da relacdo entre as taticas bem
sucedidas de recuperacdo do processo de crescimento com a precarizacdo das
condicbes de trabalho e a desregulamentacdo dos mercados foi o afastamento cada
vez maior do lastro produtivo das taxas de lucro, com a ascensao de um tipo de capital
financeiro que torna cada vez mais abstrata a cifra monetaria negociada nas bolsas de
valores. O ch&o de fabrica, como uma boa generalizacado de determinacéo do que € um
trabalhador real em um mundo produtivo, se reduz a uma condicao de fragilidade
crescente diante da diminuicdo de suas garantias gerais e de sua ligacédo formal com o
trabalho. Nesse sentido, a propria relacdo interna entre aqueles que fazem parte de um
nicho de trabalho se torna cada vez mais distante e atomizada, como se a nova
economia representasse uma dimensao de particionamento efetivo entre os capitalistas
e os trabalhadores. Em outras palavras, o mundo do trabalho se fragiliza a partir de
uma relacdo dubia com pacto keynesiano, jA que, por um lado os sindicatos sao
enfraquecidos de modo a impedir 0 ganho de consisténcia por parte das lutas por
direitos gerais, conquistas que de algum modo nada mais eram do que formas de co-
optar o trabalhador através de uma suposta centralizagdao de sua importancia, a medida
em que, por outro lado, 0 que teve como resultado a ascensao da social-democracia,
trouxe consigo a perspectiva da necessidade da conciliacdo de classes, o que
definitivamente modificou a conformacdo dos trabalhadores transformando o sentido
geral do sindicalismo combativo em uma proposta mais voltada a resultados, portanto
mais pragmatica e passiva.

Sobre isso, podemos dizer que o avanco da desregulamentagcdo atingiu

seriamente o padrao de relagdes sociais, que acabou por se tornar gradativamente
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mais desintegrado no sentido mais estrito possivel do &mbito das lutas sociais.
Passamos a habitar num periodo de total fragmentacdo dessas relagbes, tanto no
sentido da individual como no ambito dos grupos particulares; mais ainda, no entanto,
foi o cambio real em nivel universal, na relacédo entre paises que tiveram solapadas as
possibilidades de uma potencializacao interna até ali mostrada possivel, passando a
permanecer em estado de potencial enfrentamento.

Vale aqui lembrarmos como nessa conjuntura,

acumulou-se um enorme acervo ideoldgico dirigido contra Marx e a sua heranca
intelectual — reiterou-se e repetiu-se a sociedade, pela enésima vez em todos os
quadrantes, a morte de Marx. Mas a novidade, posta aos meados dos anos
1980, foi 0 recurso a um dado inexistente nas anteriores e ja rangosas cruzadas
anti-Marx: o colapso do chamado socialismo real pareceu oferecer a
demonstracdo empirica da efetiva faléncia e do 6bvio anacronismo de Marx — e
logo esta “prova da histéria” foi invocada, na sua imediaticidade, para atestar as
exéquias do pensamento marxiano e marxista. O recurso a este dado fatico
constituiu a peculiaridade do antimarxismo entdo generalizado. (NETTO, J.P,
2014, p.14)

Nos vale ressaltar que o periodo atual chamado de pds-modernismo é definido
como solapador das metanarrativas, da chamada racionalidade iluminista, de forma a
fazer com que todo o conceito de totalidade, capaz de trazer a tona debates no ambito
da sociedade em geral seja substituido pelo discurso das vontades individuais, da
preponderancia dos desejos e da individualidade como formadora de si mesma
independentemente das relacbes sociais que a circundam. Para nds, a unica
consequéncia possivel é justamente oposta, com a fragilizacdo do sujeito nos seus
lacos com a propria sociedade da qual faz parte. A anti-metanarrativa do individualismo
envolve o sujeito em um simulacro de si mesmo, impedindo seu entendimento de
coparticipante da universalidade social.

Isso pois, de acordo com Harvey (2006), a transformacédo da relagdo com o
espaco e o tempo afeta diretamente a representacdo do mundo, nos sentidos social,
cultural e politico, através fundamentalmente das relacdes de velocidade da atividade
dos individuos em espacos cada vez menores de acao possivel. Nesse sentido, a
perspectiva iluminista, do “olho que vé” e atesta a verdade, no sentido da centralidade
da certeza humana sobre a realidade foi responsavel, a época da consolidagdo da

ciéncia fisica contemporanea, por excluir o dominio da mitologia e da religidao da
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concepcao de mundo da sociedade ocidental. Tal enfoque na racionalidade surtiu efeito
central nas relacées comerciais desde a produg¢ao de bens basicos ao ordenamento do
espaco. Harvey aponta especificamente a crise de 1847-1848 como um marco radical
na relacéo de producéo de espaco que surtiu efeitos fundamentais nas relagdes sociais
como tais. Seu exemplo fundamental € uma pintura de Manet, de Paris em 1848, na
qual manifesta a decomposicdo do espaco dentro de enquadramentos tradicionais,
explorando a luz e a cor de forma fragmentada. Da mesma maneira, Baudelaire e
Flaubert sdo expostos como expoentes da narrativa de ruptura a referéncia de espaco-
tempo, donde “a ideia do futuro nos atormenta, e o passado nao nos deixa avancar. Eis
por que o presente foge de nossas maos”. (FLAUBERT apud HARVEY, 2006, p.240). O
autor enfatiza que torna-se “impossivel comandar a metrOpole exceto aos
pedacos” (HARVEY, 2006, p.99), e, de certo modo, temos que reconhecer que uma
sociedade organizada em fragmentos sO6 pode resultar em individuos com essas
mesmas caracteristicas. Ressalta-se esse reflexo nas cidades, onde surge “um conceito
do tecido urbano como algo necessariamente fragmentado, um ‘palimpsesto’ de formas
passadas superpostas umas as outras e uma ‘colagem’ de usos correntes, muitos dos
quais podem ser efémeros”. Nao obstante, se o encorajamento em nivel social é o da
propria fragmentacdo sem que seja possivel compreender a realidade como uma
totalidade articulada, ndo é possivel encontrar a raiz de qualquer de seus fenébmenos.

O resultado so6cio-econémico e cultural do triunfo da sociedade de consumo s6
poderia ter sido um, em uma nova légica vem

“[do] excesso e [da] intemperangca’ nos outros, na alimentagcdo de seus
“apetites imaginarios” de modo que “as ideias sobre o que constitui a
necessidade social [sdo] substituidas pela “fantasia, pelo capricho e pelo
impulso”. O produtor capitalista tem cada vez mais o “papel de alcoviteiro”
entre os consumidores e seu sentido de necessidade, excitando neles
“apetites moérbidos”, a espreita de cada uma de suas fraquezas. (Ibidem, p.99)

Nosso interesse por esse novo modelo de sociedade nao pode deixar de traduzir
uma forte critica ao que é natural do sistema capitalista: a naturalizacdo de uma
universalidade socio-econémica. Aqui conseguimos lastrear nossa opinido no que
suporta de forma mais firme uma sociedade baseada estritamente em um consumo
desenfreado e que precisa criar novas necessidades a todo tempo para que a

realizacdo de seu propoésito seja feito. Ao passo que esse propdsito € o consumo pelo
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consumo, ja que a produgao também s6 o é por si mesma, ou seja, ja que a intengcao da
satisfacdo das necessidades humanas ja foi ultrapassada ha muito pelo tipo de
desenvolvimento social adquirido, cada vez torna-se claro que a vontade do capital
sempre o direcionou para funcionar por e para si mesmo, de modo a fazer com que até
mesmo o combustivel de seu motor, o trabalho humano, fosse cada vez menos
necessario para girar uma maquina cada vez maior. Novamente, percebe-se que o tipo
de ciclo contraditério ao qual o capital como ente em si esta sujeito, sempre baseado
nas mesmas premissas, de modo que as adaptacdes que sofre ao passar do tempo se
dao objetivamente na mudanca de composi¢cdo do trabalho que cria seu multiplicador
através da mais-valia.

Outrossim, nos interessamos em algumas extensbes possiveis dessa
problematica, precisamente no que tange a historicidade, a ideologia e a formacéao da
individualidade. Com isso queremos nos concentrar na maneira como as inumeras
reformas do sistema capitalista, ou, dito de outra forma, as reformulagbes para extracdo
de mais-valia, dependem desses trés fatores: a historia, a ideologia e o sujeito. No caso
da historia, nos referimos a necessidade de como a ideia da sociedade de mercado (ou
a sociedade de consumo) é o unico fim possivel — dentro do atual padréo de relagbes
de trabalho —, ja que nao iremos negar o ébvio de que o intercAmbio de mercadorias
como consequéncia da interacdo do homem com a natureza é um dos fatos dessa
relacdo metabdlica intrinseca. Em segundo lugar, e aqui entramos em um terreno que
nao € unicamente objetivo, a difusdo de uma ideologia que coadune com o modus
operandi sistémico, no recorte do entre-guerras, com a ideia de uma sociedade meédia
com aparéncias pequeno-burguesas, que aparece e rebate através da utilizacao (e da
emergéncia) de veiculos midiaticos, reafirmada na ligacdo imprescindivel com o aparato
do Estado que assumidamente legisla e financia (cada vez mais) os detentores da
verdade estrutural da forma de organizacéo trabalhista Ultima, os grandes capitalistas;
estes ndo s6 empreendem a sociedade do supérfluo, como também constréem as
estruturas objetivas (as cidades, os prédios, hospitais, escolas) que mais tarde servirédo
de justificativa formal para sua agéo auto-interessada.

A sociedade de mercado aparece como uma definicdo a priori de um formato

possivel dentro de relagcbes sociais especificas. A justificativa apresentada por Marx do
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pecado original da economia encontra terreno fértil o suficiente no tecido social para
passar a explicar a gléria do herdeiro de uma metropole erguida sob a pilhagem e a
desgraca do colonizado. A conquista dos espacgos sé constata um cenario de guerra
permanente, jA que as relagcbes de classe passam a nao sb serem naturalizadas com
tanta obviedade, mas também a se distanciarem cada vez mais de uma mudancga
possivel, justamente por que 0 exercicio mais bem executado pela ideologia da
sociedade de mercado foi o de tornar iluséria sequer a ideia de uma planificagédo das
relagbes sociais por uma mera natureza humana indecorosa. Nessa perspectiva, as
seguintes palavras, dos Grundrisse de Marx, impressionam

Embora a totalidade desse movimento [da circulacao de mercadorias] apareca
agora como processo social, e ainda que os momentos singulares desse
movimento partam dos desejos conscientes e dos fins particulares dos
individuos, a totalidade desses processos aparece como uma conexao
objetiva que emerge de maneira natural e esponténea; totalidade que, sem
davida, resulta da interagéo dos individuos conscientes, mas que ndo esta em
sua consciéncia nem lhes esta subsumida como totalidade.(MARX, K., 2011,
p.143-144)

Percebe-se a tremenda atualidade dessa observacao fortemente critica de Marx
acerca do que hoje é a forma de expressdo das relagbes sociais, a0 passo que 0
mercado aparece como algo estranho e alem dos sujeitos. A prépria relagéo social Ihes
aparece surpreendentemente como uma forga independente. Um fato intrigante acerca
da atemporalidade dos dizeres de Marx é o paradoxo das criticas atuais a historicidade.
N&o fosse o caso, a apreensdo do autor alem&o ndo poderia ser mais correta. E mister
que a categoria de ftotalidade seja a primeira a ser destrocada pela l6gica do
individualismo de massas perpetrada no sistema capitalista. Com ela obviamente, se
esvai no tempo a viabilidade de uma expansao de consciéncia universalizavel. Muito
embora seja essa claramente a intencao final que sustenta as novas formas de
acumulacado, no caso especifico da segunda metade do século XX, o processo
ideolégico, estético, cultural e econdmico que tece as bases da psique social, ou em
outras palavras, que da o alimento cognitivo da sociedade p6s-moderna, traz consigo
uma falibilidade estrutural em toda e qualquer alternativa aquém do modo de producéo

capitalista.
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Um outro autor que apreende como nos a atualidade do método de Marx para a
analise da sociedade contemporédnea é Frederic Jamenson, com o qual trazemos a
retroatividade de dois antigos motes da teoria politico-econémica moderna que surgem
implicitamente, e igualmente paradoxalmente, interligados: “a mao invisivel” de Adam
Smith, por n6s ja mencionada e a “luta de todos contra todos” de Thomas Hobbes. O
americano argumenta que “o que amedronta Hobbes é de alguma maneira o0 que da
confianca a Smith”, leia-se, “o conceito de uma violéncia feroz inerente na natureza
humana”, donde ao invés de politico-ideolbgica, possui cunho meramente historico, ja
que Hobbes precisa do poder do Estado para amansar e controlar a violéncia da
natureza humana e a competicdo; em Adam Smith [...] o sistema competitivo, o
mercado, faz 0 amansamento e o controle por si mesmo, sem a necessidade do Estado
absoluto. (JAMESON, F., 1991, p.273)

A maior curiosidade dessa posicao de Jameson reside no fato de que
percebemos como a ideia de uma guerra civil imanente aparece apenas como figura
ilustrativa representando a luta de classes. Além disso, percebemos como tal
mentalidade de animalizacdo da natureza humana se estendem em um debate no
ambito da teoria politica desde tempos imemoriais, sendo que a responsabilizacao
pelas mazelas sociais ou pela propria consequéncia inevitavel de um sistema
econOmico baseado na exploracdo se explicam através de argumentos belicistas?. O
pressuposto de uma esséncia humana imutavel e complicada € fundamental para a
legitimac&o dos valores da sociedade do capital, que de antem&o nao admite a virtude
como possibilidade.

A prépria ideia de liberdade que € preconizada pela sociedade de mercado torna-
se contraditéria ao considerar a esséncia humana necessitada da repressdo de sua

natureza inerente a fim de tornar a sociabilidade possivel. E qual a grande afirmativa

25 Nao obstante, ndo podemos deixar de apontar a “Teoria da Alma” de Platédo, na parte IV da Republica,
na qual o autor enfatiza uma divisdo tripartite da alma: o lado racional, irascivel e concupiscente. Em
poucas palavras, para o filésofo grego a funcéo da parte racional da alma é a de controlar suas outras
duas partes, essas por sua vez direcionadas aos sentimentos (0 lado irascivel) e os apetites
fundamentais (o lado concupiscente). No famoso Mito do Cocheiro, encontrado do dialégo “Fedro”, Platédo
relaciona a alma a uma carruagem que é puxada por dois cavalos. O branco € a ira e 0 negro a
concupiscéncia. O corpo humano é a carruagem e a razdo (como o cocheiro) possui as rédeas dos
cavalos. Com isso o autor entende que o caminho da virtude se encontra na conducgéo correta dos
sentimentos.
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implicita nessa concluséo? Justamente a de que “os seres humanos fazem uma grande
bagunca quando tentam controlar seus destinos” (Ibidem), de modo que mesmo a ideia
de uma sociedade socialista torna-se impossivel. E é aqui justamente que gostariamos
de aterrissar.

A ideia de uma sociedade planejada em detrimento de um capitalismo que
preconiza por uma suposta liberdade inerente nada mais é do que a transfiguracéo da
necessidade de ajuste de um mercado que estruturalmente ndo é capaz de alocar a
mao de obra de forma 6tima. Dessa maneira, o planejamento que aparece como uma
medida restritiva é exatamente seu oposto: o0s processos de regulacdo visam
especificamente atenuar a anarquia dos mercados, 0 que por sua vez nada mais
representa do que a busca por um refreamento dos mecanismos necessarios de
geracao de desigualdade social que séo parte dos principios da sociedade liberal. Ao
mesmo tempo, essa sociedade supostamente voltada a auto-responsabilidade aparece
como um reflexo da intencdo dos privilegiados, dessa forma onerando uma parcela
especifica da populacdo a sua propria derrota pré-declarada. Nesse sentido, somos
capazes de compreender que a razéao do conflito imortalizado entre marxistas e liberais
mostra que perdurara até o fim dos dias da sociedade de mercado, o que para nés
serve de estimulo para continuar o processo de recondicionamento da teoria social
critica em direcdo a uma formatacdo mais clara dos processos de formacao de sentido
social no capitalismo. Isso possibilitaria o vislumbre de uma forma social fundada na

emancipacado humana para além da mercantilizacéo universal.
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CAPITULO 2 - Um novo mundo aquém do mundo

2.1 Sinais de um anti-marxismo

Um ponto fundamental a ser trazido a tona por nés diz respeito ndo s6 e nem
exclusivamente a derrocada do dito socialismo real, mas justamente, do ponto de vista
ontolégico, de que maneira pode-se tirar proveito do tipo de associacao errébnea feita
com as tentativas malogradas de uma possivel saida anticapitalista. Consideramos ser
necessario que se mantenha a atencéo no tipo de demanda real que existe em uma
sociedade que consideramos falha no aspecto da justica social, para que s6 assim
utilizemos as ferramentas tedricas e praticas de maneira a realizar de fato uma
transformacéo factivel em direcédo a emancipacéo humana.

A ideia de uma sociedade de mercado, e além, o processo de formagéo social oriundo
do século XX, ndo pode ser analisado sem nos apercebermos do conflito, ora mais
explicito, ora ndo, entre o capitalismo e o socialismo como grandes correntes
ideoldgicas. Mais precisamente, a falibilidade do socialismo em seu campo real, na sua
aplicabilidade nas ditas experiéncias dos paises do leste europeu, ali fundamentadas
no “stalinizado marxismo-leninismo” (NETTO, 2014, p.5) soviético fez com que se
passasse a encarar 0 marxismo como inabil metodologicamente para explicar esse
novo mundo do capitalismo triunfante.

Assim, as categorias desenvolvidas por Marx passaram a assentar-se nesse ngo-lugar,
em contraponto a esséncia de liberdade e democracia que fundam o ideario que subjaz
o atual formato de nossas relacbes sociais. Mais especificamente, as associacdes
teoricas e praticas feitas ao marxismo passaram a, ironicamente, servir como uma arma
de auto-destruicdo. Sobre isso, Netto diz que

a mais Obvia grosseira resultante desse consoércio entre epistemologia e
ideologia (ambas em sentido estrito) a servico da ordem é a negacdo da
categoria — ontologica e tebérico- metodologica de totalidade, central no
pensamento de Marx, por via do estabelecimento de uma relagéo causal entre
ela e o que liberais e conservadores denominam “totalitarismo” (Ibidem, p.3)

Se o autor alemao propunha que a propriedade privada dos meios de producgao
compunha o ponto nevralgico da falha estrutural do projeto de sociedade em

emergéncia em seus tempos, de modo algum a alternancia dessa propriedade para os
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mandos de um Estado Tirano, ou, nas palavras de Trostky, um “Capitalismo de Estado’”,
compunham o que Marx compreendia como sendo o caminho para uma sociedade
emancipada. Ao passo em que a extracdao de mais-valia era mantida e, ao contrario de
ceder o dominio da producédo aos trabalhadores, o Estado passava a monopolizar os
meios de producao e desenvolver em seu aparato interno uma burguesia privilegiada
que gozava da distribuicdo da acumulagao ali entdo existente26. Podemos obviamente
levar em conta as condi¢des objetivas que fizeram com que, nesses casos especificos,
nao fosse possivel dar-se a transferéncia real dos meios de producéo para as maos dos
trabalhadores. No entanto, para nosso trabalho basta compreendermos que a realidade
objetiva das ditas revolucbes socialistas ndo denotaram tal empreendimento. Aquele
tipo de planificagdo ndo simboliza o fundamento central da proposta de Marx, qual seja,
a do rompimento do socio-metabolismo do capital que engendra inevitavelmente as
relacdes de trabalho estruturalmente alienadas.

E aqui tratamos justamente de tal falha conceitual. Concordamos com Tonet na
assertiva de que “a razdo do mundo € a razdo do mundo” (TONET, I., 2013, p.23), no
sentido de que o conhecimento de si de um “mundo”, de uma sociedade, € um
espelhamento do seu processo de reproducdo, em outras palavras, no nosso caso, 0O
sécio-metabolismo do capital. Em termos do trabalho como ato histérico fundamental,
esse soOcio-metabolismo € estranho e alienado. Nos Manuscritos Econdémicos e
Filosoficos, Marx apontou que as relagdes sociais alienadas se dao a medida em que o
individuo: a) é alienado de seu ser genérico, ao ponto em que a propriedade privada
fragmenta as relacées humanas baseando o ser mesmo do homem em suas posses; b)
€ alienado do produto de seu trabalho, ao passo em que a propriedade privada dos
meios de producéo da ao detentor dos meios o resultado do trabalho de outro individuo;
¢) nesse sentido, o trabalhador é automaticamente alienado em relacdo a si mesmo, ja

que nao reconhece no produto de seu trabalho algo que represente sua propria

26 Sobre esse ponto, vale ressaltar que reconhecemos as diversas nuances existentes no debate acerca
da positividade ou negatividade da ascensao do proletariado ao dominio dos meios de producao através
da etapa do capitalismo de Estado. Bukharin e Lénin encontravam aqui uma divergéncia fundamental
com a preconizagdo de Marx. Outrossim, entendemos a necessidade de ampliacdo desse debate em
nivel mais pormenorizado, 0 que deve ocorrer em um momento posterior de nosso trabalho na
apreciacdo de formas possiveis de transicdo do capitalismo, tomando como base as experiéncias
supracitadas.
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humanidade; d) como consequéncia o individuo é alienado em relacdo a seu
semelhante, ja que a relagdo de apropriacdo e expropriacdo dos meios de produgao
traz consigo uma fragmentagcéo essencial e, finalmente e) o sujeito é alienado em
relacdo a seu proprio trabalho, ja que o objeto que produz nédo € de sua posse direta,
nao o representa como individuo peculiar que é em sociedade e, por isso, nao o afirma
como ser-em-si. Sem embargo, entendemos que a raiz da crise das relagdes sociais se
encontra na impossibilidade estrutural da emancipacdo humana em um cenario no qual
reina a propriedade privada fundamento da reproducéao social.

Dessa maneira, entendemos que o anti-marxismo emergiu de uma falha que
nem sequer existiu de fato e desenvolveu-se estritamente como arma ideolOgica
conveniente ao ideal de liberdade e democracia identificados em geral com a ordem
capitalista, o que ao mesmo tempo vinha temperado com uma necessidade de se
construir essa imagem de que toda e qualquer forma de interpretacao desses valores
s0O podia surgir dentro do capitalismo.

A essa altura, a derrocada nao sé das experiéncias socialistas no Oriente, bem
como das buscas que fizeram emergir o pensamento critico ap6s 1968, serviram como
base para ainda capitular a intelectualidade da emergente social-democracia para a
legitimacao da derrota da praxis anti-hegemdnica em nivel absoluto. (ver NETTO, J.P,
2014, p.15). Por isso, a fragilizacao da teoria e da praxis da esquerda ao longo de todo
0 século XX acabou por resultar em uma necessidade de minimizar a amplitude das
lutas sociais, ao passo que cada vez mais se constatava o grau de dificuldade titanico
que se erigia sobre qualquer luta anti-hegemdnica efetiva. Nesse sentido, ndo é
estranho que tenham se desenvolvido, em meio a atrofiacdo dos movimentos
trabalhistas, ramificacbes de processos de insercdo social por parte de minorias
étnicas, mulheres, negros, gays e etc?’, o que demonstra notadamente o grau de
fragilizacao ideoldgica vivido por aqueles que compartilham do movimento critico desde
entdo. Visto dessa forma, & mister que as referéncias ao marxismo sejam observadas a

partir das especificidades de suas interpretacoes e que sejam adequadas ao contexto

27 Nao deixaremos de enfatizar a importancia fundamental de toda e qualquer luta por liberdade no
ambito da particularidade. Ademais, nossa preocupagéo é abertamente a de que tais movimentos tragam,
em nivel universal, uma tendéncia ao separatismo e a segrega¢é@o quando dizem respeito a unificarem-se
diante da causa que consideramos fundamental: a batalha anti-hegeménica contra o capital.
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atual do capitalismo, de modo a ainda se mostrar como ferramenta metodologica valida
na critica ao sistema através da revalidacdo e reconsideragcdo de suas categorias,
quando necessario e também do esclarecimento das falhas conceituais trazidas junto a

sua histéria.

2.2 A alienacao e sua contemporaneidade

Apesar da complexa rede de fatores que envolvem a deflagracao de crises no
ambito do cotidiano, compreendemos que seu fundamento ultimo seja ligado a lacunas
sistémicas estruturais que se encontram na relagdo entre os individuos e a produgao
social. No que diz respeito a atualidade, a internacionalizagdo da economia trouxe uma
dimensao qualitativa a divisédo internacional do trabalho que desponta abruptamente no
formato distributivo da producdo mundial. Por essa via, os conflitos que se manifestam
cotidianamente nada mais sdo do que reflexos da forma tomada pelo mundo do
trabalho, ja que é justamente no ambito da produgdo que se encontra o cerne dos
conflitos que definem a dimensdo nociva de nosso sistema econdémico. Aos
trabalhadores é exposto uma interagcdo com a producdo que os desumaniza em nivel
absoluto: uma crise sistémica engendra logicamente uma crise individual.

Sem embargo, a visdo de uma natureza humana como transfiguracédo de seu
sistema produtivo e distributivo ndo pode ser vista unilateralmente. Nao devemos
rejeitar a formacao social e histérica simplesmente sob um truismo construido como
uma ideologia sélida. Assim, para se justificar a natureza humana com bases fixas no
egoismo e na competitividade devemos explorar acima de tudo seus pressupostos,
colocando-os em cheque. O discurso da liberdade dentro do capitalismo como palavra
chave é a grande questao a ser desvelada para se buscar uma verdadeira critica anti-
hegemonica.

Entendemos que a alienagéo do trabalho é acima de tudo estrutural e que todos
estamos sujeitos a ela. A alienacéo perpassa (obviamente) a préopria ideia de liberdade,
nao fosse o0 caso, esse debate seria completamente ind6cuo. Como enfatizamos através
de Marx, o trabalho é considerado tanto em sua acepcdo geral — como “atividade

produtiva”, a determinacao ontolégica fundamental da “humanidade” — como em sua
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acepcéo particular, na forma da “divisdo do trabalho” capitalista. E nesta Gltima forma, a
atividade estruturada em moldes capitalistas, ou seja, no qual as relagdes de trabalho
séo permeadas pela propriedade privada, que o “trabalho é a base de toda a alienagéo”
(MESZAROS, I., 20086, p.78). Ao passo em que a premissa basica do novo capitalismo
liberal € a da liberdade aliada a democracia, tem-se um contrassenso no que diz
respeito ao que se evidencia na sociedade de classes: como é possivel a emergéncia
da liberdade efetiva quando aliada a mercantilizacdo inevitavel da vida? Seria possivel
aliar a venda imperativa da forca de trabalho a alguma forma de emancipacdo? Para
nds a questao responde a si mesma em seu nitido antagonismo.

E auto-evidente dentro de nossa analise que a producdo material esta para o
individuo como génese ontologica, como processo de intercambio essencial entre ele e
a natureza. A atividade produtiva aparece como nessa relagdo e também pode, através
desse intermédio, agir de maneira a conduzir de forma humana o processo de modo
que sob um aspecto, “a natureza [medeie] a si mesma com a natureza; e, sob o
segundo aspecto ontoldgico — em virtude de que a atividade produtiva é inerentemente
atividade social — 0 homem [medeie] a si mesmo com o homem” (Ibidem, p.81).

A socializacdo é um aspecto prdprio do individuo. A formacédo humana se da em
sociedade e essa sociedade se edifica em seu desenvolvimento histérico, ao passo que
este desenvolvimento tem como base, como ja vimos, o fato de que o sistema
produtivo, e por conseguinte a divisdao do trabalho, sédo os fatores determinantes na
génese desse ser social. Nao obstante, a histéria nos mostra essa relacao
intransponivel em exemplos radicais, como no caso da escravidao grega, na qual
sequer a ideia de individuo poderia ser concebida; ou na serviddo dos tempos feudais,
que tal qual na antiguidade, manifestava a individualidade até o ponto em que, néo de
forma integral, deu as bases a ascensdao de uma burguesia comercial que trouxe a
génese do que hoje se entende como capitalismo com a posterior Revolugéo Francesa,
que fundamentou a forma de relagdes sociais de um mercado a se expandir, ali ainda
incipiente. Ou seja, foi através da independéncia gradual dos sujeitos como produtores
qgue a individualidade foi revelada nos moldes de uma sociedade de mercado. Essa é a

conquista ontoloégica do mercantilismo.
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Se seguirmos esse raciocinio, conseguiremos compreender que o trabalho em
sua condicdo pos-moderna traduz, mesmo que com nossa resignacdo, O rumo
socioecondmico que ainda pode satisfazer o capital. Ainda, s6 o trabalhador que é fruto
dessas relagdes pode ser seu sustentaculo; sua individualidade deve traduzi-las a custo
de ruina para a estrutura que a assegura. Nas palavras de lamamoto, “o trabalho em
fluxo € um componente subjetivo do processo de producdo porquanto componente da
humanidade do individuo em processo de realizagcdo (IAMAMOTO, 2001, p.71) , e
assim sendo, nosso diagndstico ndo poderia ser mais acertado, ja que é exatamente a
realizacao do individuo como mercadoria, como ente privado que busca a satisfacao de
suas necessidades Unica e exclusivamente através da venda de sua forca de trabalho
que descrevem a situacéo dos sujeitos no capitalismo.

A nocao da “esfera privada”, como ja apontamos, condizente com a histéria da
politica moderna traduzida no pensamento liberal, nada mais € do que a constatacao de
que as relacdes sociais se determinam pela antitese de interesses privados, o que em
Ultima instancia significa que ”a ideia de que cada um, perseguindo seu proprio
interesse privado, contribui para a efetivagcdo do interesse geral, como unilateralidade
dos interesses egoistas, [¢ o] dogma [...] da economia de mercado” (Ilbidem, p.59).
Nesse caso, entendemos como dogma o que desconsidera um fato fundamental; o de
que o proéprio interesse privado ja € um interesse socialmente determinado, por s6
poder ser atingido dentro de relagcbes inseridas em um contexto social especifico,
portanto, determinado por elas, ultrapassando o individuo como seu fundamento. Dessa
forma enfatizamos que por mais que a nog¢ado de individuo tenha se desenvolvido de
fato dentro de um contexto que culminou em uma sociedade de mercado na qual a
liberdade foi desde entdo associada a possibilidade do descolamento de relagbes pré-
mercantis quase escravocratas, ndo se pode negar que tal liberdade de venda de
trabalho ndo necessariamente possui uma relacéo direta com a emancipagao real do
sujeito. Mesmo assim, entendemos igualmente ter se tratado de um processo
necessario para que chegassemos aonde estamos, no contexto social que permite o
olhar critico da mercantilizacéo da sociedade diante da possibilidade de uma verdadeira
emancipacao que passe a busca da expressao individual de cada sujeito em sua plena

efetividade.
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Levando em consideracdo os pressupostos basicos, mesmo mencionados en
passant, que se estendem a analise da teoria politica liberal, ndo é dificil que
cheguemos a conclusao de que no sistema capitalista a liberdade € fruto de uma
relacdo intransponivel de dependéncia a poténcia econémica. Por outro lado, essa
poténcia é derivada de relagdes sociais claramente desiguais, ao passo que
empreender um ponto de partida semelhante a todos os individuos soa como um
absurdo pratico indecoroso. O mais impressionante é que esse discurso vem se
tornando predominante nos ultimos anos, com a repeticdo dos ciclos econémicos que,
como ja descritos por nds nas palavras de Marx, sdo sempre constituidos por periodos
de crise nos quais preponderam os apontamentos acerca da ingeréncia e ineficacia dos
agentes do Estado, ou até mesmo da propria estrutura do Estado em si no que diz
respeito a permitir de fato a liberdade do mercado.

Para o que aqui invocaremos como a dimensao aparente do capitalismo na pos-
modernidade tal ideia é bastante conveniente, ja que o aspecto disjuntivo da atual
estrutura social favorece a impressao de que apenas diversos individuos particulares, e
logo, a somatoéria de suas vontades (egoistas, individualistas e competitivas) séo
suficientes para definir a esséncia humana e, para além, a sociedade como tal. O duplo
sentido problematico dessa assertiva assenta-se no fato de que, partindo desse
raciocinio institui-se como condi¢cdo sine qua non o individuo formado socialmente no
capitalismo como sujeito absoluto, totalmente responsavel por seu sucesso ou fracasso
e, por outro lado, que o capitalismo € igualmente o sistema absoluto por ser 0 Unico que
permite a efetivacdo dessa natureza humana tida como sua forma mais pura. Mais
ainda, tal discurso se estende obviamente a esfera do “equilibrio do mercado”, ja que,
como mercadorias declaradas, os individuos sdo postos diante de impedimentos
externos (por parte do aparato burocratico do Estado) que ndo os permite empreender
de forma suficientemente livre & ponto de conseguirem dar suas contribuicées para o
aquecimento econémico, leia-se, a producéo e a circulagdo de mercadorias.

Nao obstante, em se tratando da ideia fixa de que um sistema econdémico ja
representa integralmente o Unico resultado possivel da sociedade, poderiamos concluir
que de fato chegamos ao fim da histéria humana, ja que, de maneira geral, atingimos o

Unico apice legitimo de seu desenvolvimento possivel como tal.
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Para nos, trata-se de um ponto de vista deveras fragil, j& que sem muita
dificuldade podemos constatar que ndo ha o que configure tal esséncia humana que
justificaria tal fim possivel. A histéria da atividade humana se mostra como uma histdria
de sua auto-criagao, portanto, a formacao da esséncia humana € radicalmente e acima
de tudo social e histérica. Ao enfatizar o lugar do individuo ignorando essa sua
formacéo, qualquer analise da sociedade torna-se débil, justamente por negar que essa
individualidade se da, se desenvolve e se exprime — socialmente. Em outras palavras, a
subjetividade humana é “histérica e socialmente situada”; de fato até mesmo seus
sentidos sao construcdes histéricas, como diz Marx ao explicar que

[é] apenas pela riqueza objetivamente desdobrada da esséncia humana que a
riqueza da sensibilidade humana subjetiva, que um ouvido musical, um olho
para a beleza da forma, em suma as fruicdes humanas todas se tornam
sentidos capazes, sentidos que se confirmam como forgcas essenciais
humanas, em parte recém-cultivados, em parte recém-engendrados.(MARX,
2008, p.92)

Sem embargo, o processo de humanizagao transpassa o reducionismo de um
mero seguimento biolégico e torna a dicotomia entre 0 que é subjetivo e o que é
objetivo, ou ainda, o que € biolégico e o que é social, estéril. O desenvolvimento
humano é dado “através do processo de objetivacdo que, para realizar-se, necessita
que cada individuo se aproprie daquilo que foi objetivado pelas geracdes que lhe
antecederam” (lbidem, p.50). Nado nos cabe no presente momento, no entanto,
exemplificar pormenorizadamente a comprovacao dessa hipétese langada por Marx.

N&o podemos deixar de apontar o servico prodigo de Gyoérgy Lukacs, em sua
obra seminal, A Ontologia do Ser Social, que cumpriu, dentre outras, essa fungcéo. O
autor hungaro debrugou-se sobre as entdo recém-descobertas obras do jovem Marx e,
munido de uma sensibilidade sem igual, explorou os meandros da relacdo entre o
homem biol6gico e social, mostrando, através da metodologia marxista, o contexto
histérico do que chamou de afastamento das barreiras naturais. Um de seus objetivos
foi 0 de mostrar ndo sé a aptidao inerente dos humanos a socializagdo, mas também
enfatizar as diferencas fundamentais entre os mamiferos superiores e o humano, a
ponto de justificar a socializagcdo como mola mestra do humano que ali se forma. Nesse
sentido, permitiu que se aprofundasse a teoria social marxiana para que chegassemos

ao debate corrente tao rejeitado pelas correntes pos-modernas, de que o individuo e a
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sociedade sdo um sé corpo e os processos determinantes do todo da formacéao social
nao podem ser definidos pelas suas partes. Consideramos suficiente assim considera-la
(como hipétese), de modo que a observacdo do carater propriamente humano dos
sujeitos e seu grau de humanizacao ja podem ser observados se partirmos da andlise ja
previamente apontada da historica politico-econdmica moderna.

Na verdade, arriscamos dizer que essa histdria da teoria politica moderna
sustenta-se sobre a tentativa de ora velar, ora tornar ébvio que ndo é possivel tratar o
processo de formacéo social através de analises pormenorizadas. Em outras palavras,
a histéria da teoria politica contemporéanea néo pode ser vista sem seus conflitos
imanentes; estes, por sua vez, estdo sempre diretamente ligados ao desenvolvimento
da definicdo do que é o individuo como seu participe.

Vamos ainda mais adiante apostando que uma das razbes pelas quais a
chamada “crise da pos modernidade” se da é a de que o desenvolvimento das forcas
produtivas chega a um ponto no qual se torna inevitavel o surgimento de uma
necessidade de liberdade. E nesse lugar, o invOlucro ideoldgico das classes
dominantes, ou, em outros termos, o processo de alienagdo do trabalho, precisa ser
levado a um nivel radical para ndo permitir o 6bvio: que a atual estrutura das relacées
sociais, que contém em si condi¢cdes objetivos suficientes para engendrar a liberdade
humana de maneira efetiva, torne tal objetivo inconveniente por nao satisfazer os
detentores do capital, aqueles que se nutrem da alienagdo humana.

Nao obstante, como ja mencionamos, conseguimos perceber o porqué do
esforco de se co-optar os explorados com migalhas de realizagdo material como um
braco ideoldgico alienante que o sistema precisa adotar em suas bases a custa de sua
ruina. Em outras palavras, ndo se trata de um sistema econémico meramente nocivo.
Seria de uma ingenuidade rancorosa imensa considerar o desenvolvimento historico-
social até aqui como tendo sido apenas um grande fracasso, no que diz respeito as
relacbes humanas. Nao € esse o caso. No entanto, justamente pelo fato de ser téo
notéria a facilitacdo da reproducédo social que chegamos, ao ponto de ser possivel
libertar efetivamente o trabalhador, que nosso objetivo precisa ser o de desnudar os
unicos interesses a serem atendidos no formato atual de nossas relagdes sociais, quais

sejam, os de satisfazer o capital.
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Por mais que o cliché soe as vezes incbmodo aos olhos dos incautos, com a
abertura tecnologica permitida, por exemplo, pela internet, de qualquer lugar do mundo
pode-se sentir as consequéncias da desigualdade social alarmante, pode-se ver com 0s
proprios olhos a miséria que aflige uma quantidade cada vez maior de individuos, ao
mesmo tempo que pode-se observar o conflito perpétuo entre aqueles que, por um lado
possuem certo poder financeiro ao ponto de ter o conforto suficiente para aceitar as
mazelas sociais como fatos dados, além é claro dos reais detentores dos meios de
producao que se encontram dividindo seu quinhdo que compreende ilhas paradisiacas
e outros bens luxuosos, e por outro, aqueles que vivem a beira do desespero, sem
conseguir ter certeza se serao capazes de nutrir suas familias.

A historia da constituicdo do proprio género humano se encontra expressa no
desenvolvimento da sociedade e naquilo de que a subjetividade se apropria a ponto de
estabelecer-se e a universalizar-se cada vez mais como tal. “A relacdo entre objetivagao
e apropriacao do género sO é pré-existente a atividade de cada individuo, mas nao [a]
atividade do conjunto dos individuos ao longo da histéria” (Ibidem, p.54). Isso significa
que os sujeitos tém contato justamente com aquilo que o género humano como um todo
conseguiu atingir histérica e objetivamente. Nas palavras de Lukacs

a contradicao dialética entre desenvolvimento da capacidade e
desenvolvimento da personalidade, ou seja, o estranhamento, jamais abrange
[a] inteira totalidade do ser social do homem, mas, em contrapartida, ela
nunca se deixara reduzir [...] a uma contraposicéo abstrata de subjetividade e
objetividade, a uma contraposicdo de homem singular e sociedade, de
individualidade e socialidade. Ndo ha nenhum tipo de subjetividade que nao
seja social, nas raizes e determinacbes mais profundas do seu ser. A mais
simples analise do ser do homem, do trabalho e da praxis mostra isso de
modo irrefutavel. (LUKACS, G., 2013, p.588)

Indo além dessa analise processual do que representa a humanizacdo dos
sujeitos em um carater cognitivo e comportamental, passaremos para um segundo
ponto crucial de nosso trabalho: o posicionamento acerca do carater proprio da
formacdo humana no capitalismo pés-moderno. Ao chamarmos o atual periodo de
capitalismo pos-moderno partimos do pressuposto de que o debate acerca da liberdade
e/ou emancipacdo humanas ja passou por uma fase marcante no inicio do século XX
que culminou na Guerra Fria. Entendemos, acima de tudo, que essa nova leitura deve

desvendar uma nova comunicacdo da teoria critica, de forma a retomar, até onde
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possivel, sua validade. Para tanto, para desvendar o antagonismo do sistema de forma
universal, apenas uma contraposicéo igualmente universal a altura pode fazé-lo.

Com base no que acabamos de expor, entendemos o aspecto fugidio da pos-
modernidade embasada na “[cretinice] e na unilateralidade” de compreender as
relacdes sociais sob a posse. “O lugar de todos os sentidos fisicos e espirituais passou
a ser ocupado, portanto, pelo simples estranhamento de todos esses sentidos, pelo
sentido do ter’ (MARX, K, 2008, p.108). Para n0s, nao poderia haver definicao mais
lucida do fendmeno da disjungéo social pretendida. A p6s-modernidade traz para fora
do sujeito uma riqueza que € sua de fato, que lhe € interior. Nao ha como conceber
nem abstrativa tampouco objetivamente a emancipagéo ou a liberdade humanas diante
desse formato de relagbes sociais. E é exatamente ai que entramos em um grande
redemoinho, pois 0 desmantelamento daqueles ao lado do pensamento critico, mais
uma arma implicitamente dada por necessidade aos individuos sob a alcunha do
empoderamento particular, de modo algum contribui para que o processo de unificagao,
pelo menos ideoldgica, ocorra de modo a elevar a nivel de confronto a ascenséo
desmedida de grupos ultra-conservadores que relembram os tempos das grandes
conquistas, esbravejando a pilhagem e o genocidio de populacdes além da violéncia
desmedida contra aqueles que ndo compartilham de suas ideias. Nesse sentido, tem-se
uma grande perda de consisténcia e congruéncia no discurso anti-hegeménico ao
passo que o processo de auto-reconhecimento da opressao se torna obscurecido por
um suposto ganho particular. Ao mesmo tempo, tal fato ndo deixa de ser mais um
combustivel para que as lutas revolucionarias ganhem novo terreno fértil para se

desenvolverem.
2.3 P6s-modernidade e alienacao

Para que compreendamos a dificuldade estrutural instaurada contra a
possibilidade do pleno desenrolar das capacidades e, principalmente, da personalidade
humanas, podemos refletir que, ao sermos alienados de nossa atividade produtiva, ao
passo que nao ha um aspecto direto de necessidade de existéncia naquilo que o sujeito

empreende por pura vontade, obviamente o produto de nosso trabalho nos é estranho,
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essencialmente por ndo nos pertencer. Isso, sem duvida, engendra um estranhamento
duplo e ainda mais profundo, qual seja, o do sujeito em relacdo a todo o género
humano e, por conseguinte, ao seu outro que, como vimos, ndo deve existir como tal
numa sociedade que implica uma natureza humana que parte do pressuposto da
impossibilidade do reconhecimento de qualquer género humano como tal.

Sem embargo, se o ato historico fundante, o trabalho, como formador da
esséncia humana nao € a confirmacédo de sua humanidade e, ao invés disso, se pde
como referéncia contraditéria de entendimento de sua individualidade, a unica leitura
possivel é a de que esta sendo catalisado um processo de degeneracéo social desde a
base, gerando relagbes sociais inevitavelmente permeadas pela alienacdo. Esse
modelo de sociedade desejado, que é acima de tudo disjuntivo e fragmentado, reduz os
proprios individuos as suas préprias mazelas ao passo que nao ha nenhum critério de
responsabilizacdo ou visdo de universalidade social como Unico cerne possivel da
mudanca da condicdo da espécie humana. Ao passo que a propria relacao basal entre
os individuos e a natureza é mediada por essas relacdes alienantes e que 0 movimento
para tal contraponto é impedido de seu ndcleo, torna-se cada vez mais dificil sequer
buscar um arcabouco teérico que possa orientar uma praxis anti-hegemonica.

De todo modo, nossa intengdo, de modo algum, € empreender um diagnéstico
fatalista ou pessimista. Pelo contrario, pensamos que o entendimento das mazelas e a
superagao possivel do capitalismo € o combustivel que nos guia com otimismo em
direcdo a conceber um modo de relagcbes sociais através das quais as capacidades e a
personalidade humanas possam ser desenvolvidos em sua plena efetividade.

Ja demonstramos que nossa compreensao do desenvolvimento socioeconémico
€ fundada, em seu carater histérico, na analise da forma como se organiza a atividade
produtiva. Ao mesmo tempo, desenvolvemos até aqui uma analise critica dos aspectos
nitidamente perniciosos que encontramos na atualidade, no que chamamos de
capitalismo poés-moderno, sempre lembrando que, para nés, um sistema econdmico €
norteador das relagdes sociais que se estabelecem, no atual cenario, em todo o mundo.
Desse modo, acreditamos que qualquer transformacéo deve ocorrer para suplantar os
aspectos negativos que constituem o atual modelo, ao passo que seu veiculo sejam

seus aspectos positivos. Por esse angulo, apontamos “o desenvolvimento das forgcas de



76

trabalho [...] no sentido de que o tempo de trabalho socialmente necessario a
reproducéo do homem [...] [diminui] constantemente [...] [e] 0 peso econdmico dos atos
necessarios a reproducdo [...] [perdem] [dominancia]” (LUKACS, G., 2013, p.595), de
forma que a prépria alienagcdo ganha um carater duplo: por um lado, temos relacdes
sociais que engendram uma atividade produtiva estruturalmente alienante, como vimos
explicando, e por outro, a liberagdo da sociedade em geral do tempo de trabalho
necessario para reproduzir a vida humana. Neste ultimo caso, vemos a liberagdo desse
tempo de trabalho como veiculo fundamental para comprovar o carater pernicioso da
sociedade do capital, j& que o que ocorre é diametralmente oposto ao que a condicao
propria do sistema manifesta. Como seria entdo possivel? Ou ainda, por que nao é
possivel? Qual o aparato funcional que, no capitalismo, impede que seu proprio
caminho se desencaminhe e refagca para os trilhos da exploragdo, ao invés da
liberdade?

Para nos, essa pergunta ja foi respondida, j& que é claro que se existem
articulagcdes limitantes da humanidade do sujeito no trabalho por si so, estas s6 tendem
a se cristalizar cada vez mais e o estado de alienagcado consequentemente se agravar.
Dessa maneira, devemos localizar o que impede 0 processo inverso, de emancipacgao e
libertacdo de se efetivar, relembrando tensbes essenciais desse procedimento. Diz
Lukacs que

[...] quanto mais desenvolvido for o aparato ideolégico do capitalismo, tanto
maior sera a sua disposicdo de fixar mais firmemente tais formas de
estranhamento nos homens singulares, ao passo que, para 0 movimento
revolucionario dos trabalhadores, para o despertamento, a promog¢édo e a
maior organizacao possivel do fator subjetivo, desmascarar o estranhamento
enquanto estranhamento, a luta consciente contra ele, constitui um momento
importante [...] da preparacéo para a revolucao. (Ibidem, p.625)

Fica patente que é justamente o aparato ideolégico que constitui por um lado, a
barreira e, por outro, o instrumento capaz de estabelecer no conflito a abertura a uma
nova estrutura de relagdes sociais. Ao mesmo tempo, € igualmente claro principalmente
nos tempos do pos-guerra, que se desenvolveu tal aparato ideoldgico dentro do sistema
de modo a tornar esse tipo de dominagao abstrata mais central no que diz respeito ao
arcabouco teorico-pratico que da legitimidade a esse modo de producéo. Outrossim, é

Obvio que a propria derrocada do socialismo real é igualmente importante para esse
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triunfo, de modo que a aceitacdo de uma alternativa a praxis vigente soe cada vez mais
absurda e impossivel. E claro que se trata, fundamentalmente, da posicéo, do lado e
do projeto de mundo que se busca. O fato de, ao longo da histéria, os sistemas de
producéo terem possuido as grandes chaves de entendimento de suas cadeias causais
que, vistas hoje, nos possibilitam vislumbrar os caminhos de uma virada baseado nos
fatos em retroacdo, de forma alguma ,significa que tais “estradas” estejam abertas a
transito, porém mostra que estdo minimamente construidas e preparadas para serem
exploradas; o que trazemos a tona é justamente a dimensdo de possibilidade de seu
acesso, principalmente ao constatarmos que o — impedimento — se da, na atualidade,
na dimensao volatil da ideologia que sustenta o capitalismo p6s-moderno. Como Marx,
vemos que “as relagdes burguesas de produg¢ado séo a ultima forma antagénica [...] que
provém das condi¢cbes sociais de vida dos individuos” (MARX, 2008, p.48) o que nos
assevera a fragilidade com a qual o sistema produtivo hoje se sustenta, haja vista a
crescente concentracao dos poucos detentores dos meios de producao ao contrapasso
da precarizac¢ao das condi¢cOes dos trabalhadores em geral.

Essa fragilidade & para nés um momento fundamental, pois mostra como a
mesma efemeridade pretendida da existéncia humana de nosso tempo histérico é
caracteristica do desgaste do capitalismo no século XX e de como esse aparato,
mencionado por Lukacs, ao contrario do que acontecia em sua época, nao possui um
lastro tdo firme como aquele oriundo do triunfo total resultante do pds-guerra. Apesar
disso, reconhecemos que a derrocada do sistema capitalista ndo poderia ocorrer de
outra forma que nao historica e gradualmente, e é justamente por isso que ressaltamos
um momento histérico de declinio gradual do imperativo absoluto desse modo de
producao.

Sem embargo, a busca por um novo mundo deve perpassar, acima de tudo, a
tentativa de se reunificar a teoria critica de modo a ser possivel que se desenvolva uma
praxis revolucionaria inclusiva, ndao no sentido igualmente fragmentario como
preconizado pelos teéricos da pés-modernidade, mas sim de maneira que essas partes
que podem constituir um todo critico universal que seja capaz de superar em-si 0S
limites que as particularidades que os limita em relacdo a essa universalidade

revolucionaria deixem de existir. E exatamente por isso que acreditamos que a teoria
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critica marxista esta viva, aberta e preparada para ceder o instrumental necessario a
instituicdo de um direcionamento coerente no qual os sujeitos possam de fato passar a
construir sua prépria histéria. E, como Lukacs (2013), acreditamos que

a histoéria do devir homem do homem, em que a sociedade se torna a
expresséo adequada do género, s6 pode chegar a um termo quando os dois
polos do ser social, o individuo e a sociedade, cessarem de agir de modo
espontaneamente antagbnico um sobre o outro: quando a reproducdo da
sociedade promover o ser homem do homem, quando o individuo se realizar
conscientemente em sua vida individual como membro do género. (LUKACS,
2013, p.426)

E por mais que o atual tempo histérico manifeste uma natureza humana burlesca
em uma existéncia risivel, um antagonismo tao radical entre a capacidade e a
manifestacdo da personalidade humanas contém em si inevitavelmente o seu
contraponto. O papel da teoria critica é o de explicitar o lugar de ser do ser, onde mais
aparenta desencontro. Nao obstante, a realizagcdo consciente da individualidade, a
efetivagcdo do género humano como tal é nossa referéncia fundamental.

Ademais, como seria possivel atravessar as mediagcdes universais em um
cenario ideoldgico de énfase desmedida em particularidades, de modo que nédo parece
nem sequer licita a consideragao da liberdade humana fora da sociedade de mercado?!

Entendemos que a questdo real sobre a emancipacdo humana nao pode se
esvaziar em particularidades nem em generalidades que igualmente podem obscurecer
o cerne da busca: no sentido moral estrito, a carta de aceite dos liberais acerca da
impossibilidade de existéncia de uma sociedade emancipada se encontra justamente
na reducdo do individuo como possuidor de uma natureza egoista essencial. Nesse
sentido, o fato de sempre ter sido possivel fazer a ligacdo entre a natureza humana e o
egoismo para nés s6 explica que desde este sempre, identificado no inicio de nosso
trabalho através do “pecado original” ja na fundagdo da sociedade judaico-crista, a
humanidade esta ligada a uma alienagédo tomada como inerente, 0 que ao nosso ver,
partindo dos pressupostos do materialismo histérico, ndo passa de uma forma de
transcendentalismo, ja que conceder qualquer tipo de natureza essencial a priori € 0
mesmo de se buscar, a-historicamente, a igualdade entre o sujeito como parte e o todo
que o subsume. Como Meszaros (2006) acreditamos que este € um sujeito ficticio, ao

passo que a resultante desse empreendimento ideologico falacioso ndo passa de um
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transcendentalismo moral que ndo compreende a construgdo historica (e por isso, real)
do sujeito egoista. Desse modo, apenas dentro do contexto especifico de uma
sociedade na qual as relagdes de trabalho sdo alienadas desde sua génese que
podemos compreender que o pecado original (l& a-histérico) € a unica forma
(igualmente transcendental) de fundamentar a ideia de uma natureza humana egoista.

Tal debate, presente no cerne dos empreendimentos filosoficos mais sofisticados
desde Aristételes, ndo pode deixar de levar em conta a necessidade de uma
abordagem dialética tanto a busca pela perfeicaio como pela naturalizacdo da
animalidade humanas. Em qualquer desses extremos estariamos reduzindo a poténcia
humana em sua relagdo entre o ser e o dever tanto a uma transcendéncia positiva, no
caso de uma busca messianica dependente de Deus, como negativa, de um sujeito
possivel apenas como egoista, impossiveis. Em ambos o0s casos, o sujeito efetivo
potente é tornado inviavel pela propria tendéncia dogmatica da visdo de mundo que se
escolhe.

Essa funcdo de saida do reino do pecado através da manifestacdo de uma
insténcia espiritual que supera a animalidade humana, na visdao de Marx, ndo pode
levar o individuo a uma liberdade efetiva, jA que o autor entende que “um ser se
considera primeiramente como independente tdo logo se sustente sobre os prdprios
pés, e sO se sustenta primeiramente sobre os proprios pés tédo logo deva a sua
existéncia a si mesmo” (MARX, 2008, p.113). Dessa maneira, se a independéncia € pré-
condicdo para a liberdade, ndo é possivel nem do lado espiritual da religiosidade
tampouco do lado animalesco da natureza humana liberal encontrarmos a liberdade
humana efetiva. Em outras palavras, o autor alemdo se baseia em uma espécie de
amoralidade a partir da qual o individuo constréi o seu ser-por-si em-si, pois so deve a
si mesmo. Meszaros (2006) entende que

0 “ser-por-si-mesmo da natureza e do homem” marxiano — o homem que nao é
a contrapartida animal de uma série de ideais morais abstratos — néo &, por
natureza, nem bom nem mau; nem benevolente, nem malevolente; nem
altruista nem egoista; nem sublime nem bestial etc,; mas simplesmente um ser
natural cujo atributo é: a “automediagcao”. Isso significa que ele pode fazer com
que ele mesmo se torne o que € em qualquer momento dado — de acordo com
as circunstancias predominantes —, seja isso egoista ou o contrario.
(MESZAROS, 2006, p.151)
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Dessa maneira, Meszaros coaduna com Marx um materialismo metodolégico que
elimina qualquer tipo de dualidade possivel através da analise dialética e contextual dos
fatos através dos quais se formam os parametros orientadores de uma praxis social/
humana. Assim, ndo importa a filosofia moral o lado que toma no extremo
transcendente de ideal humano almejado, pois a rejeicao de qualquer oposicao possivel
a radicalidade imposta a natureza humana certamente levara a uma analise falha.

Nosso entendimento € o de que a maneira correta através da qual aqueles que
adotam a metodologia marxiana devem se orientar nesse horizonte da filosofia moral é
o de buscar justamente maneiras de compreender como, nessa possibilidade de
transito entre pdélos tdo antagbdnicos de convivéncia possivel, o que se atribui a
condicdo humana na atualidade desde pelo menos os tempos que se seguem a partir
de Maquiavel sugere um sujeito fundamentalmente egoista. O pdlo dicotébmico da
benevoléncia messianica cria 0 mesmo problema, de modo que “o dualismo é
transparente [...] a solucdo idealizada é oposta rigidamente a realidade
rejeitada” (Ibidem, p.152).

A proposta de Marx para fugirmos desse tipo de andlise reducionista reafirma
todo o seu legado, qual seja, 0 de que os sujeitos sdo acima de tudo naturais, sem
nenhuma pintura pré-concebida por nenhuma filosofia moral. Em outras palavras,
lembrando nosso apontamento ao inicio de nosso trabalho, a propria ideia do pecado
original da economia passa como um absurdo teérico e pratico, ao passo que 0s s6
“‘empurra os sujeitos a um estado primitivo imaginario” (MARX, 2008, p.80), ou seja, a
um n&o-lugar na histéria, o que por si s6 € uma atribuicdo a priori e, logicamente,
impossivel.

Se assim o fosse, todo o debate acerca desse a priori mais adequado que
explicasse a natureza humana poderia ser hipostasiado em radicalismos conceituais
sem piso algum com a realidade. Ao contrario, nossa intencéo, integrada a Marx, € a de
revelar a forma historicamente atualizada que possa descrever as formas de liberdade
humanas para além da alienagdo de si na sociedade de mercado. Por essa razao €
Obvio que o oposto complementar do absurdo a-histérico do sujeito egoista n&o pode
ser contraposto a uma identidade metafisicamente orientada. A liberdade humana sé

pode ser tratada a partir das necessidades humanas a ela diretamente atribuidas.
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Sobre isso, até mesmo a afirmacédo de Platédo que coloca a liberdade em um ambito
individual para além do plano das necessidades propriamente humanas, quais sejam,
aquelas que dependem da interacdo direta entre os sujeitos e a natureza, se torna mais
um muro entre 0 mundo fenoménico e o além.

Por essa razéo fica claro o encontro de Marx com a necessidade da libertagéo
dos individuos através daquilo que os aprisiona, ou seja, 0 reino da necessidade. E
apenas dentro do a&mbito da satisfacdo das necessidades humanas que o autor aleméo
encara como possivel conceber qualquer forma de emancipacao igualmente humana, ja
que é a partir dessa relacdo de dependéncia (que por definicdo se opde a liberdade)
que surgem as articulagbes libertadoras. SO dessa forma poderemos nos furtar de
adentrar num transcendentalismo tanto negativo como positivo dos verdadeiros tragos
do proprio sujeito, a fim de conseguirmos compreender 0 que seria uma constru¢ao
atual de sua liberdade do reino da necessidade. Nao obstante, grande parte do trabalho
de Marx no dominio ontol6gico se deu exatamente na contraposicdo de qualquer forma
de dependéncia formal essencialista ou universalista.

E nesse momento chegamos em um ponto nevralgico do debate sobre o sujeito:
0 que percebemos é que nao € possivel delinear “uma moral verdadeiramente natural,
antes que todas as referéncias a teologia e a propriedade privada — inclusive as
referéncias negativas — tenham desaparecido da definicdo do homem como ser
essencial e universal” (Ibidem, p.154), de modo que esses dois aspectos, um moral e
outro econdémico, surjam nao s6 como empecilhos mas como formadores da esséncia
humana. Nesse sentido, qualquer tentativa de refletirmos uma possibilidade de um novo
humano nao sera auto-mediadora o suficiente enquanto nao for destituida
integralmente de quaisquer dessas interrelagbes fundamentais. Em outras palavras,
enquanto houver o que ser tomado como necessario de ser negado naquilo que define
o impedimento da emancipacdo humana verdadeira, ndo serad possivel proceder
adequadamente rumo a essa liberdade, ja que a (aqui) suposta liberdade estara
atravessada por aquilo que a impede de existir.

Como seria entdo uma proposta possivel para uma saida orientada para aléem de
um dualismo moral? Partindo do pressuposto de que toda e qualquer descricdo humana

que atravesse uma perspectiva dualista no ambito da moralidade possui limites
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impostos pelas proprias condigdes objetivas ou pelo idealismo propositivo, qual seria 0
caminho de resolucédo dessa questao?

Nesse sentido podemos iniciar nosso empreendimento através da visao de Marx
a respeito do sujeito, que para o autor se define

Como ser natural, e como ser natural vivo, [que] esta, por um lado, munido de
forgas naturais, de forgas vitais [sendo assim] um ser ativo; estas forcas existem
nele como possibilidades e capacidades, como pulsdes; por outro, enquanto ser
natural, corpéreo, sensivel, objetivo, ele € um ser que sofre, dependente e
limitado, assim como o animal e a planta, isto é, os objetos de suas pulsOes
existem fora dele, como objetos independentes dele. Mas esses objetos sao
objetos de seu carecimento, objetos essenciais, indispensaveis para a atuagao
e confirmacgao de suas forgcas essenciais. (Ilbidem, p.127).

Esse trecho dos Manuscritos Econémicos e Filoséficos muito nos diz. Nele o
autor constrdi a sua nocao de singularidade de maneira estritamente relacional. O que
isso significa? Que acima de tudo, ndo ha uma definicdo de qualquer esséncia sem que
haja algo com que ela tenha necessariamente que se identificar. Para Marx, se assim o
fosse, esse ser essencialmente orientado por algo dado a priori ou em-si seria um “n&o-
ser”, justamente por que seu comportamento objetivo esta diretamente ligado a esse
aspecto relacional imprescindivel inexistente. Indo ainda mais além, o que se toma
como base para a definicdo do que é o sujeito € o que esta fora dele. Nesse sentido,
todo ser natural depende de uma relacao de externalizagdo através da qual essa parte
se constroi e reconstroi2s.

Portanto, temos aqui um desenvolvimento filoséfico novo a época de Marx que
determinou a superacdo da filosofia hegeliana. Percebe-se que nao existe qualquer
maneira de se estabelecer uma natureza humana que nao seja unica e exclusivamente
historicamente construida. Sobre isso, podemos dizer que para Marx ndo existe uma
natureza imutavel e fixa que possa ser atribuida ao sujeito, porém apenas o que pode
ser construido por ele em seus atos como ser natural. Com isso, Marx nao procura

rejeitar certos “apetites humanos”, no entanto, ndo deixa de observar que tais apetites

28 Sobre isso vale que abramos um paréntese para o aspecto fundamental da superacdo de Marx a
dialética hegeliana, ao passo que para este Ultimo, toda e qualquer relagéo de externalizacéo ja seria
diretamente ressignificada como uma forma de alienacdo inerente, ao passo que, para Marx, sao
justamente as condicées objetivas especificas neste processo que tornam ou nao um sujeito livre ou
emancipado. Mais sobre isso sera dissertado posteriormente.
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nao passam de apropriagdes humanas de sua natureza biologica. Por isso, o autor diz
que

“a natureza que vem a ser na histéria humana — no ato de surgimento da
histéria humana — é a natureza efetiva do homem, por isso a natureza, assim
como vem a ser por intermédio da industria, ainda que em figura estranhada, é
a natureza antropoldgica verdadeira” (Ibidem, p.112)

Dito isso, poder-se-ia indagar que a filosofia moral de Marx seria extremamente
antropocéntrica, o que nédo € de todo falso, ja que realmente o objetivo fundamental do
autor é o de superar toda e qualquer forma de transcendentalismo moral, de modo a
fazer com que o sujeito seja 0 agente central da formagao de sua histéria. O sujeito
assim se torna em sua apropriacdo natural da natureza, que a torna parte si mesmo,
logo, a torna natureza humana.

E quanto a isso s6 podemos reafirmar nosso compromisso de reconhecer um
sujeito auto-formador, o que, consequentemente, significa que o espectro ideal de uma
natureza humana que justifica qualquer triunfalismo social é, por definicdo, vazio. Isso
por que 0 processo de consciéncia-de-si do sujeito ndo pode, nem por um lado existir
por si mesmo, ja que nesse caso tratar-se-ia de um “Ser" transcendental além da
propria materialidade e nem por outro, obviamente, opor-se a materialidade da
existéncia sob as custas de ndo possuir referéncia auto-reflexiva. Contudo, Marx afirma
gue “a consciéncia sensivel ndo é nenhuma consciéncia abstratamente sensivel, mas
uma consciéncia humanamente sensivel” (Ibidem, idem.). O unico resultado possivel
dessa reflexdo € o de que o sujeito é, por definicdo, socialmente construido, o que
significa que no que tange a formacdo dos sujeitos e a constituicdo das relagbes
sociais, a propria consciéncia-de-si de cada individuo s6 € realmente instaurada na
sociedade como tal, o que nos leva a concordar com Meszaros quando diz que
“‘qualquer abstracdo dessas caracteristicas béasicas s6 poderia resultar numa
autoconsciéncia alienada” (MESZAROS, 2006, p.157).

Para tanto, o que de fato determinou a superacéo real de Marx em relacéo ao
idealismo hegeliano diz respeito justamente a unificacdo desses dois pélos, mais
especificamente através da constatacdo de que o trabalho € o elemento central que
evidencia a materializacdo da humanidade do sujeito em sua relagcao intrinseca com a

natureza, em oposicao ao que Hegel, em sua Fenomenologia do Espirito, define como
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sendo a auto-consciéncia humana como uma realizacdo meramente mental e, por
conseguinte, abstrata; e ainda, partindo do mesmo pressuposto, a definicao da
alienacdo humana deixa o terreno de uma resignacao passiva, ja que Hegel encara
toda e qualquer forma de objetivacdo (ou, a propria materializacdo da nogcao de sujeito
no mundo) como sua reflexdo acerca dos objetos sensiveis € uma alienagao estrutural
do sujeito em relacdo ao préprio mundo. Nesse sentido, fica claro que para a filosofia
idealista a prépria emancipacdo humana é estruturalmente impossivel, ja que nem
sequer de fato se percebe a realidade como efetividade formadora da humanidade do
sujeito. Partindo desse pressuposto, ndo se possui uma dimensédo da verdade do
individuo como participe da construcdo de sua suposta liberdade. A externalidade
aparece na realidade como legitimagcdo ultima do estado intrinseco da alienagdo do
sujeito.

Com Marx tal medida se da através da intervencdo mais clara existente entre o
individuo e sociedade: o ftrabalho. Por outro lado, ja que temos como fim uma
atualizacdo e, além disso, uma fundamentacdo objetiva da teoria filoséfica do autor,
ndao podemos nos alongar em demasia em devaneios de ambito filoséfico. Qual o
significado real dessa assertiva central no pensamento de Marx?

Entendemos que o sujeito como ser natural, dotado de necessidades e poderes,
inerentemente gregario e por conseguinte, manipulador da natureza que o envolve, cria
a partir da crueza da natureza seu mundo humano. A ligacéo que buscamos fazer com
0 exposto até aqui é justamente a de que com a comprovacao da inexisténcia de uma
natureza humana imutavel e de todos os seus desdobramentos praticos factuais que
justificam, em nosso tempo, a sociedade de classes, ou mais precisamente, o culto
egoista na sociedade de consumo, esse desdobramento ndo passa de uma abstracdo
conveniente da parte daqueles que detém um poder exclusivo de opressao sobre
outrem, de modo a manter relacbes sociais abertamente alienadas que foram
construidas nos limites da historia e nao trazidas preconcebidas por alguma divindade
como um mérito complacente contra uma miséria resignada em pecado. Com isso
queremos enfatizar que a sustentacdo de relagbes sociais alienadas traduzidas em uma

sociedade de classes ndo passa de uma justificativa consternada de um idealismo
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estéril que de fato s6 se baseia filoséfica e moralmente aguém da objetividade do
mundo vivido.

Nesse momento, ndo podemos concordar mais com Meszaros que observa com
clareza que “quando tomamos em consideracdo a ‘privatizacado’ [...] sua natureza
alienada torna-se transparente, porque a ‘privatizacao' significa abstracdo (na pratica)
do lado social da atividade humana” (MESZAROS, 2006, p.160, grifos do autor). Com
isso ndo ha outra conclusdo que ndo nos leve a um diagnéstico mais devastador caso
queiramos trazer a contemporaneidade, especialmente dadas as constatacbes ja
explicitadas anteriormente, o destino possivel de uma sociedade que é a cada dia
reconstruida sob bases cada vez mais veladas dos termos de origem das relacées
sociais. Ao passo em que no seio da propria sociedade se institui um poder contra-
consciente que, ainda, se apresenta como seu motor fundamental, torna-se cada vez
mais claro (e igualmente complicado) conjecturar um projeto de nova sociedade cuja
ordem seja orientada a desenvolver as potencialidades humanas em direcédo a sua
emancipacdo completa. A medida em que a definicdo sistémica de liberdade se
apresenta como uma cisao entre o individuo supostamente livre e a coletividade surge
uma contradicao implacavel no seio da sociedade de consumo, ao passo em que torna-
se Obvio o limite entre 0 que se mostra de fato como a poténcia emancipatéria e a
realidade obijetiva.

Como ja vimos, em uma sociedade na qual os apetites “humanos" foram
construidos sob a base das volicbes mais supérfluas e também na qual a capacidade
de consumo é o termdmetro do triunfo da venda do suor e da carne humanos como
mercadoria, ndo podemos conjecturar quao mais livres de fato somos em relacdo uns
aos outros ja que o sécio-metabolismo do capital se nutre, por definicao, pela alienagao
social geral.

De tudo isso podemos concluir que a sujeicdo humana as relagdes de trabalho
capitalistas coloca a sociedade em uma condicdo natural de inconsciéncia. Ao passo
que se torna impossivel em fundamento que as potencialidades humanas sejam
estimuladas verdadeiramente nesse tipo de divisdo do trabalho, o sujeito se torna
apenas “uma atividade abstrata e uma barriga” (MARX, 2008, p.26) ja ha um

distanciamento da atividade de seu trabalho, via de regra mediada por uma maquina, e
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de sua verdadeira potencialidade humana — nao importante para a acumulacao de
capital. Ademais, “0 homem (o trabalhador) s6 se sente como [ser] livre e ativo em suas
funcbes animais, comer, beber e procriar [...] em suas fun¢gdes humanas s6 [se sente]
como animal. O animal se torna humano, e o humano, animal” (Ibidem, p.83). Uma
objecado natural a ser despertada na leitura desse trecho, adentrando esse tipo de
reflexdo, foi bem observada por Meszaros (2006) ao elucidar outro ébvio: o sistema
capitalista de producdo ndo produz apenas trabalhadores alienados. E claro que o dono
do capital também opera sob essa mesma condicéo alienante. O que muda € apenas o
papel prestado na relacdo de servidao estrutural. Usando os termos de Hegel, tanto o
senhor como 0 escravo se interrelacionam sob a mesma base alienada. No caso do
capitalismo, o trabalho é “sujeito sem objeto” enquanto o capital € “objeto sem sujeito”.

E aqui voltamos as nossas indagacbes anteriores, ja que continuamos a dar
passos em direcdo a elucidacdo de que um sujeito sem objeto ndo € dono de sua
prépria vida. Nao ha vida sem reflexdo objetiva e prépria socialidade se torna
igualmente cindida em suas bases dado o fato de que nenhum de seus participes se
confronta a ela imediatamente, livremente. Assim, o papel de ambos, tanto o capitalista
como o trabalhador, é abstrato, vazio e estéril. Para si mesmos, sem meios através dos
quais refletirem-se objetivamente, os individuos se tornam desumanizados. Nas
palavras de Marx, “0 auge dessa serviddao € que somente como trabalhador ele[s]
pode[m] se manter como sujeito[s] fisico[s] e apenas como sujeito[s] fisico[s] ele[s] [sa0]
trabalhador[es]” (MARX, 2008, p.82).

Nesse sentido, qual a referéncia possivel de uma quebra paradigmatica em uma
sociedade baseada em tamanha frivolidade? Ja passamos, via Harvey (2009) no
aspecto do capitalismo da pdés-modernidade que é baseado mais do que nunca nas
“caréncias humanas”, na “criacdo de necessidades” de formas bastante especificas
ligadas aos termos estéticos de nossos tempos. No entanto, Marx ja havia alertado, em
seus Manuscritos (2008), o que ja constatamos estar em crescimento exponencial, no
que diz respeito a subjetividade que perpassa a dita sociedade pés moderna, na qual
“cada homem especula sobre como criar no outro uma nova caréncia, a fim de forg¢a-lo
a um novo sacrificio, coloca-lo em nova sujeicao e induzi-lo a um novo modo de fruicéo

e, por isso, de ruina econémica” (lbidem, p.139). A conclusdo que podemos chegar
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diante dessa constatacdo € das mais tragicas. Dissertamos por algumas dezenas de
paginas acerca dos novos modos de reproducdo social concluindo que apesar de ser
potencialmente auto-destrutivo em seu aspecto gerador de crises internas, a
permanéncia da engrenagem fundamental do capital sempre se sustenta na penuria e
na miséria do trabalhador. A consequéncia natural dessa combinagao de fatores, leiam-
se, a criacdo de uma subjetividade materialmente carente diante de uma condicéo de
reproducéo objetivamente opressora, € a de que uma caréncia central deve ser objeto
de ocupacdo daquele que busca sua integridade dentro dessa estrutura social
alienante. Marx (2008) diz que “a caréncia do dinheiro €, por isso, a verdadeira caréncia
produzida pela economia nacional e a unica caréncia que ela produz” (lbidem, idem.
grifos nossos). Em outras palavras, temos uma relagcdo de alienacé&o que restringe as
poténcias humanas a quantidade de dinheiro que se consegue adquirir e entesourar. No
ato da busca incessante por tal poder abstrato, o sujeito s6 se decentraliza de si
mesmo.

Desse modo, nos mantemos no cerne de nosso objeto de estudo, qual seja, o de
que embora as necessidades e aspiracdes humanas possam de fato sustentar um
crescimento em nivel objetivo, jA& que embora o desenvolvimento social seja
fundamentado por relagdes alienadas a propria natureza da sociedade é edificar-se
sobre novas bases, entendemos que o contraponto ideal lancado no socialismo (por
mais que sua praxis ndo tenham tido o sucesso almejado teoricamente) dizia respeito
ao enriguecimento interior dos individuos. Pouco ou nada adiantaria suplantar a
propriedade privada em nivel particular, universalizando-a nas méos de um Estado
capitalista. O que impede a realizacdo espiritual dos sujeitos e da sociedade é
notadamente o sOcio-metabolismo do capital baseado em relagbes sociais alienadas.
Meszaros (2006) entende que “se a necessidade abstrata de ‘ter' deve ser
responsabilizada, em grande parte, pela alienacéo, a reformulacdo desse principio do
‘ter' ndo pode, por si s realizar o programa de superar a alienagdo” (MESZAROS,
2006, p.163, grifos nossos).

O tipo de desmembramento s6cio-metabdlico a ser engendrado por uma busca
construtiva de novas relagdes sociais deve perpassar que se recuse a desumanizacao
do sujeito. Marx (2008) entende que o “sentido do ter” (MARX, 2008, p.108) € o ente
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centralizador de desumanizagdo. Sua materializacdo ndo pode estar em outra
mercadoria que ndo o dinheiro. 1sso pois é justamente o dinheiro que representa
poténcia de realizagao das aspira¢des alienadas construidas no seio da estrutura social
do capitalismo como universalidade.

O dinheiro na medida em que possui o atributo de tudo comprar, na medida em
que possui o atributo de se apropriar de todos os objetos, €, portanto, o objeto
enquanto possessao eminente. A universalidade de seu atributo € a onipoténcia
de seu ser; ele vale, por isso, como ser onipotente...o dinheiro € o alcoviteiro
entre a necessidade e o objeto, entre a vida e 0 meio de vida do homem
(Ibidem, p.157).

Por isso, como ente mediador entre a relacdo humana com o mundo, ou, em
outras palavras, da relacdo da sociedade com a natureza, o dinheiro passa a ser como
objeto mesmo da efetividade da poténcia humana, a poténcia do sujeito, e por que nao
dizer, ele préprio. A individualidade humana torna-se completamente subsumida a um
objeto externo a ele; acima de tudo, por um objeto que € o pilar da sociedade do capital,
ja que personaliza em uma forma abstrata o proprio capital. Os individuos passam a
serem nao-sujeitos de si mesmos e a apresentarem-se intercedidos pela face do que
possuem ou de sua poténcia de ter.

Surge dai uma contradicao que inicia 0 nosso empreendimento critico; a clareza
com a qual se expbem as articulagbes alienantes do sistema sao diametralmente
opostas a proépria ideia de liberdade. Ao passo em que o ter contrapde o ser, 0 que € 0
individuo? O que é a prépria humanidade que ndo um subproduto de uma estética
orientada ao supérfluo e ao superficial, a aparéncia em detrimento da esséncia?

Dessa maneira, nossa iniciativa nao é diferente daquele ao qual Marx atentou-se
no fim do século XIX. Ela consiste na tentativa de estabelecer uma nova sociedade na
qual os sujeitos ndo estejam diametralmente em oposicao ao que seria a manifestacéao
de suas reais aspiragdes intimas, aquelas para além do que se manifesta como meio de
pagar as contas e satisfazer as necessidades, sejam elas basicas ou supérfluas. Por
mais que tal leitura se apresente inicialmente na forma de uma aparente abstracdo, a
realidade € a de que entendemos ter comprovado a ineficacia, no sistema capitalista de

producao, do estimulo continuo ao desenvolvimento de virtudes humanas efetivas. Isso
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dado o fato de que € estruturalmente impossivel que tal realizacdo se dé sob relagbes

sociais baseadas na alienagao dessas proprias poténcias humanas de forma estrutural.

2.4 Possibilidades de uma luta anti-hegemoénica no século XXI

Ao passo em que nas vimos tentando explorar de forma ampla os aspectos
relacionados ao fortalecimento do aspecto alienante do capitalismo nas ultimas
décadas, agora nos colocaremos a disposicao de iniciar uma busca para que, ainda no
cerne desse debate, ou seja, no interior da alienacdo atual, consigamos vislumbrar
possiveis saidas emancipatérias para a liberagdo geral da sociedade humana rumo ao
inicio, e ndo ao fim de sua histéria.

Ao passo em que nos baseamos na ideia central de que é a atividade humana,
traduzida em nossos tempos no frabalho (hoje assalariado) que representa ou ndo a
liberdade humana, por mais contraditoria que possa ser nosso assertiva a seguir, é
apenas através dessa atividade tomada de modo a representar de fato a individualidade
humana em sua integralidade que pode exprimir sujeitos realmente livres.

Como ja discutimos, brevemente, anteriormente, a superacdo fundamental de
Marx em relacdo ao idealismo hegeliano, ou até mesmo, mais especificamente, em
relagdo ao conceito de alienagdo em Hegel, parte justamente da materialidade trazida
por Marx na praxis humana alienada em detrimento do que Hegel abstratamente
encontrou como sendo uma alienacdo que partia inerentemente do sujeito e de sua
relacdo com o mundo objetivo. No caso do ultimo autor, também ja& mencionamos en
passant que o passo dado a frente por Marx se deu no ambito da definicao da praxis
como forma de subverter a inércia estrutural sob a qual Hegel baseara sua nocao de
fotalidade, ja que nao seria possivel para o autor adentrar o caminho da liberdade nao
fosse através de uma realizacdo transcendental, o que significa que a propria
consciéncia é a traducdo humana da alienagao estrutural da objetividade. Ou seja, a
autoconsciéncia sO seria elevada ao patamar da liberdade no encontro de uma
objetividade transcendental, o que revela uma contradicéo insoluvel no pensamento do
autor, quando colocado diante da necessidade de objetividade na busca pela

emancipacao.
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Essa busca dada no sentido objetivo abre diversas questbes: primeiramente,
dado o fato de termos na objetividade clara da agcdo humana (o trabalho) o meio através
do qual a alienacdo humana se manifesta, como essa atividade (alienada) virar-se-ia
contra si mesma de modo a tornar-se um veiculo emancipatério? Isso pois, em segundo
lugar, dado o fato de alienagdo ser acima de tudo uma negacdo da humanidade do
individuo, seu processo de positivacdo, ou de afirmacdo de si como nao-alienada
€ ,acima de tudo, um produto da prépria sociedade alienada contra a qual se erige.
Nesse sentido, 0 estado de alienacéo, dentro de qualquer “programa pratico” libertador
deve reconhecer-se como fruto dessa sociedade. Como diz Meszaros (2006), “esse
produto ndo deve ser confundido com a realidade nao-alienada. Ele &, com efeito, um
‘reflexo verdadeiro de uma realidade alienada” (MESZAROS, 2006, p.167). Dessa
maneira, o ganho de consciéncia, ou a propria auto-conscientizagdo humana tem que
ser visto como um processo pratico, claramente situado no tempo, como negacéo
daquilo que, com seu sucesso, tornar-se-a negacao de si mesmo, ou seja, hegacdo da
negacdo. Ao mesmo tempo tal indagacao nos lanca a questionar a possibilidade factual
da existéncia de uma sociedade construida sob as bases da emancipa¢do humana em
detrimento da alienacéo estrutural. Dado o fato de que os projetos aplicados do
socialismo real se mostraram fracassados em seu dmago na ruptura com o sécio-
metabolismo do capital, entendemos que tais procedimentos em nivel radical possuem
um alto teor de idealismo, dado o fato de que o fator subjetivo envolvido nesse tipo de
confronto sobrepbe a objetividade social universal que construiria tal novo modo de
vida. Como diz Meszaros (2006)

a supressdao da atividade alienada por intermédio da pratica humana
autoconsciente néo e uma relacao estatica de um meio com relagdo a um fim,
sem nenhuma possibilidade de influéncia matua. Nem é uma cadeia causal
mecanicista pressupondo partes pré-fabricadas que nao poderiam ser
modificadas na relacdo — sua posi¢ao respectiva esta sujeita @ mudanca, como
a de duas bolas de bilhar depois da colisdo. Do mesmo modo que a alienagcao
nao é um ato unico (seja uma “queda" misteriosa ou um resultado mecanico),
seu oposto, a superagdo da atividade alienada por meio da iniciativa
autoconsciente, s6 pode ser concebido como um processo complexo de
interag&o, que produz mudancgas estruturais em todas as partes da totalidade
humana. (MESZAROS, 2006, p.167, grifos do autor)

Com isso o autor hdangaro também solapa a ideia de que a simples

desapropriacdo do ambito privado na busca de relagdes livres € o unico fim em si do
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que se busca no caminho a emancipacdao humana. Isso devido ao fato de que a
subordinacdo da atividade humana como ser em oposicdo a afirmacédo de sua
existéncia material, seu ter, possui uma oposi¢éo clara. Por um lado, a atividade livre de
ser, de auto-mediador criativo € fundamentada numa possibilidade de manifestacao
individual pratica efetiva e necessaria. Por outro, a face da satisfacdo de necessidades,
ou a face do ter, é igualmente imperativa ja que representa a reproducéao humana por si
mesma. Nesse sentido, a mera supressao da esfera privada e a particularizacao do que
€ genérico igualmente reproduzem relacdes de alienacao.

No primeiro caso, a esséncia humana é direta e unicamente traduzida como a de
um produtor geral enquanto no segundo, um consumidor geral, de modo que em ambos
os casos tratamos de formas de alienagdo mercantil da humanidade do sujeito. E
importante que se ressalte que, em aparéncia, os aspectos de ser e do ter contradizem-
se mutuamente, dado o fato de que na sociedade alienada o sentido do ter subsume o
ser de modo que a manifestacdo da individualidade humana é impedida essencialmente
pela necessidade da necessidade. Por fim, o individuo ndo pode ser privado de suas
manifestacées mais nucleares, do contrario ainda estaria diretamente alienado daquilo
que o priva. Ele depende de necessidades materiais basicas como fundamento de sua
propria essencialidade.

E por essa razdo que as relagbes de compra e venda da forca de trabalho
funcionam, para Marx, como centrais no que diz respeito ao processo de “alienacao do
homem pelo homem”. Nesse sentido, ser proprietario do capital da, “[nJo poder de
comprar do seu capital, que nada pode se opor, [a seu] poder’” (MARX, 2008, p.40,
grifos nossos). E mister observarmos o aspecto moral associado a esse tipo de
estrutura. Se o0 sujeito ndo é capaz de realizar-se integralmente e, mais
fundamentalmente, interiormente, nao ha baliza moral possivel no julgamento de sua
liberdade. Em outras palavras, quando o ter se dissocia do ser, enquanto a necessidade
ndo se traduzir na propria atividade, o sujeito sempre sera prisioneiro da prépria
existéncia, pois ndo possuira meios através dos quais se efetivar como individuo. E
exatamente isso que visamos combater diante de tal constatacao.

Dito de outra forma, a polarizacdo necessaria para a unificacdo da oposicao

entre 0 que chamamos de ser e ter é que o proprio fim em si do sujeito como tal, seu
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para-si, seja seu ser pratico e seu mundo pratico, como um convite momento a momento para
sua liberdade, no encontro de sua propria auto-criacao. Ou seja, apenas quando o
metabolismo entre a sociedade e a natureza for desde sua raiz agente de liberdade efetiva que
sera factivel que almejar uma sociedade realmente emancipada. A unidade natural humana sé é
possivel quando o trabalho humano é auto-criador, positivo e potente, quando objetivamente
representa a realizagcdo da humanidade em processo continuo de auto-realizacdo. Nesse
sentido, passa a nao ser um trabalho alienado ao estar ligado, em primeira instancia, as
necessidades exteriores do sujeito.

Tendo em vista termos conseguido estabelecer teoricamente um projeto interior de
emancipacao social, entendemos a necessidade de dialogarmos com as correntes afirmativas
da sociedade do capital a fim de compreendermos o outro lado da natureza humana e da
propria funcdo das determinacdes sociais. O fim em si de nosso trabalho diz respeito a
justamente conseguir balizar tais posicées visando compreender, ademais, a ascensé&o do
pensamento conservador aliado a derrocada do pensamento critico.

Apesar de termos deixado claro, a todo o momento, possuirmos o entendimento de que
a sociedade de classes é baseada em pressupostos de dominagao de um sujeito sobre o outro,
0 que significa que sustentamos a ideia de que essa é a verdadeira barreira a liberdade humana
efetiva, ndo podemos deixar de buscar os porqués das escolas tedricas que hipostasiam a
constituicao social do modelo de individuo contemporéaneo sob a égide de uma naturalizacao do
individualismo. Por mais que aceitemos que o confronto em ambito tebrico nao possui forca
suficiente para engendrar uma verdadeira superacdo de um modelo que é fundamentado em
um cinismo velado, nossa intencdo é a de elucidar em claras palavras, especialmente para
além da academia, que a crenca na restricdo da consciéncia humana a beira da animalidade
nao passa de uma justificativa bocal ao estado de calamidade social que assola nosso mundo.

Outrossim, percebemos que esse cinismo com o qual se trata a naturalizagdo do
aspecto egoista do humano perpassa igualmente sua relagao direta com a natureza. Os sinais
que se apresentam claros expondo a insustentabilidade de um modo de vida sustentado em um
“crescimento" que se baseia na producao de mercadorias nao-essenciais, fundamentado em
uma obsolescéncia programada diante de uma subjetividade carente de bens que nédo s6 nao
completam, como igualmente criam exponencialmente novas faltas nos individuos, é para nos
outra razao que encoraja a luta por uma nova forma de se encarar a relacao tao basilar entre a
sociedade e a natureza. A partir do momento em que a satisfacdo das necessidades humanas
precisar passar pelo crivo da possibilidade natural j& estaremos em um estado declarado de
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auto-destruicéo. A Unica maneira que vislumbramos tornar possivel ndo sé uma sobrevida da
humanidade, mas uma reconstituicdo de uma humanidade sustentavel, vem de uma

recapitulacdo dessa interac&o incontestavelmente primordial entre a natureza da vida humana e

a da prépria natureza como tal.
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CAPITULO 3 - Hayek e a objetivacdo da objetificacdo do individuo
3.1 O liberalismo de hoje e o impasse ontoléogico em nome da liberdade

Dentre as maiores discussbes no ambito tedrico-ideolégico do inicio século XX
assentam-se aquelas relativas a ascensdao de uma nova forma de liberalismo
econOmico resultante dos conflitos politicos iniciados a época. Nesse sentido, a
Revolugcédo Russa, marco fundante da busca de implantacdo de um regime socialista em
uma grande nac&o, surge, de um lado, como exemplo de exposicdo de um regime
fundado nos principios da obra de Marx, enquanto na Europa, principalmente entre os
germanicos e nos Estados Unidos, sob a égide da Escola de Chicago, uma nova forma
de liberalismo emerge fazendo frente ideolégica em oposicéo ao regime socialista e, por
consequéncia, ao marxismo. Ao longo do ultimo século, o conflito entre a liberalizacao e
a centralizacdo da economia com base nos regimes do leste europeu (influenciados
pela URSS) e do resto do Ocidente (influenciados pelas ideias liberais) foi objeto central
de debate e, principalmente com o dito declinio lento da economia soviética e a
“vitéria” (igualmente lenta) dos ianques (representantes do Ocidente) no simbolo da
guerra espacial, as ideias de Marx e Engels foram levadas as margens do pensamento
econbmico como vitimas irrevogaveis de sua falha histérica. Nesse jogo de supostas
vitorias e derrotas, no entanto, as principais economias industriais e liberais do mundo
mostram hoje, aproximadamente meio século ap6s o triunfo final do capitalismo, um
crescimento econdmico que ndo passa da casa dos 2%2° . Por outro lado, alguns dos
paises emergentes que ainda dispdem de méo-de-obra ultra barata e os paises do
sudeste asiatico mostram taxas de crescimento vertiginosas se comparadas as ditas

maiores economias do mundo®. As interagcbes econdmicas que permitem tal

29 Alemanha (1.9%), Estados Unidos (1.5%), Inglaterra (1.9%). O que esta por tras dessa incapacidade
de producéo de altas taxas de crescimento a médio e longo prazo, bem como a relacdo existente entre
tais dados e a estrutura da economia mundial é justamente o que buscaremos desenvolver no ambito
pratico dos dados estatisticos, porém fundados no debate filoséfico e politico que sustenta o que aqui
chamaremos de “liberdade aprisionada”, para nds, a unica forma de descrever objetivamente a suposicéo
liberal de que, entre a centralizag@o estatal e o foco no mercado, é este Ultimo que torna possivel o
desenvolvimento da realizagdo humana em sua maior amplitude ontolégica. Dados do Banco Mundial em
04/06/2018 - https:// data.worldbank.org/indicator/NY.GDP.MKTP.KD.ZG?view=chart

30 india (7%), China (6,7%), Singapura (2%), Vietnam (6,2%), Tailandia (3,2%). (Ibidem, idem)
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disparidade desse indice de crescimento parecem ser desconsideradas por certas
escolas econdmicas. Isso nos soa extremamente tendencioso, haja visto o fato de que
sabe-se da transferéncia produtiva para os paises do sudeste asiatico que sustentam a
necessidade sistémica de crescimentos numéricos fundados na exploracdo do
trabalhador. Queremos com isso deixar claro, primeiramente, que néo sao indices como
o PIB que poderdo mostrar quédo bem sucedido € o sistema econOmico vigente,
principalmente se vistos de forma independente e descontextualizada e, em segundo
lugar, que curiosamente é esse 0 modo através do qual se reinvoca o triunfo do
capitalismo e do livre mercado ao longo de todo o século, em detrimento das economias
centralizadas (principalmente a Russia), sem que se leve em consideragéo as relagbes
de dependéncia que mostram os verdadeiros aspectos nos quais a economia capitalista
se baseia.

Esse exemplo, ao mesmo tempo, é facilmente ilustrado com a situagédo
especifica do Brasil, ndo obstante, grande palco da exposi¢do de divergéncias teoricas
que envolvem marxistas, de um lado e liberais, de outro. Desde Lénin (1984) ja se via
uma reflexdo acerca das caracteristicas de uma forma de capitalismo que engendraria
novas estruturas de imperialismo. O autor russo compreendia o imperialismo, acima de
tudo, como “a fase monopolista do capitalismo”, com uma definicdo que compreendia

por um lado, o capital financeiro [como] o capital bancario de alguns grandes
bancos monopolistas fundidos com o capital das associa¢des de industriais e,
por outro, a partilha do mundo [como] a transicdo da politica colonial que se
estende sem obstaculos as regibes ainda ndo apropriadas por nenhuma
nenhuma poténcia (LENIN, 1984, p.367)

Dessa maneira, tais reflexdes puderam ser constatadas décadas depois, a partir
da necessaria reestruturacdo do capitalismo no pés guerra, marcada por uma distinta
expansao fundada na internacionalizacdo dos capitais industriais. Luce (2011) aqui
compreende a existéncia de uma “tendéncia integracionista” que se revela na criacéo
de “sub-centros econdmicos e politicos, dotados de autonomia relativa, embora
subordinados ao imperialismo dominante” (LUCE, 2011, p.74). Nosso entendimento é o
de que o Brasil se insere diretamente nesse re-escalonamento com o aumento dos
investimentos de grandes poténcias como os Estados Unidos para o pais na escala dos

250% entre os anos de 1950 e 1965. (Ilbidem, p.75). Percebeu-se, no Brasil um
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movimento de internacionalizacdo especifica do sistema produtivo, que representou,
nao obstante, uma “integracao imperialista dos meios de producao” (Ibidem, p.76).

Como nao é nossa intencdo e nem cabe a monta de nosso trabalho explorar
pormenorizadamente as especificidades das relagdes de dependéncia, a fim de
esclarecermos a razao pela qual tal comentario possui importancia central para nés
vem do fato de que, diante das palavras de Lenin e Luce, pudemos legitimar que ha
uma imbricac&o inquestionavel entre o capital industrial internacionalizado e o mercado
financeiro, de modo que a efetivacdo do movimento expansivo (e desigual) do valor se
afirma nessas novas relacées internacionais do trabalho. Assim, precisa-se, pelo lado
das novas coldnias, “[assegurar-se] a plena circulacdo do capital assim investido [...]
[abrindo-se] caminho a sua realizagdo”, o que de fato s6 consegue ser sancionado pelo
Estado, “criando ou subsidiando a demanda (interna e externa) para a producéo”. No
caso especifico do Brasil, ja que buscamos a compreensao, ademais, do fenébmeno da
ascensao do pensamento liberal contemporaneo, “[faria-se] tudo para atrair o fluxo
monetario, embora ndo fosse capaz de assimila-lo integralmente enquanto capital
produtivo e devesse reintegra-lo ao movimento internacional de capitais”, 0 que, num
retrato extremamente realista e hostil, faria com que “o Brasil [entrasse] na etapa da
exportacao de capital, assim como na rapina de matérias-primas e fontes de energia no
exterior, como o petréleo, o ferro, o gas” (MARINI, 1977, p.60).

Nao é de se estranhar que paises da América Latina e, de certa forma, também
do sudeste asiatico, sejam os alvos desse tipo de implementacao imperialista. Como ja
vimos estudando, a necessidade de movimentacdo do capital industrial que intenta a
manutencédo do movimento do valor, impulsionam inevitavelmente a todos os cantos do
mundo o Ser-capital que se auto-reproduz a sua imagem e semelhanca.

A partir desse viés, portanto, podemos embater com maior propriedade certos
pressupostos epistemologicos e o truismo supostamente ontolégico que busca retratar

o capitalismo como sistema-espelho da natureza humana.
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3.2 As bases e a epistemologia do capitalismo: uma discussao contemporanea

3.2.1 De Hegel a Marx

Destarte, compreendemos ser de suma importancia trazer a tona o debate que
envolve dois grandes pensadores em suas oposi¢cdes sobre meios e fins do sistema
capitalista: o austriaco Friedrich Hayek (1899-1992) e o alemao Karl Marx (1818-1883).
O aspecto central do debate que envolve esses dois autores, levando em consideragao
o fato de que Marx faleceu antes mesmo do nascimento de Hayek, diz respeito as
consequéncias do legado de ambos para a contemporaneidade. O teor distinto de suas
visdes no que concerne a filosofia, a ontologia, a economia e a politica traduzem os
fundamentos do conflito atual nessas instancias da vida social, bem como
circunscrevem-se como zonas de enfrentamento na realidade objetiva para além da
academia. Por todo o mundo, nas ultimas décadas, acompanhamos a escalada de uma
forma de liberalismo econbémico que, para aqueles envolvidos no método de
investigacao desenvolvido por Marx, agrava negativamente as condi¢coes de existéncia
de uma grande parcela da populagdo ao passo em que, a0 mesmo tempo, o sentido
triunfalista desse liberalismo contemporéneo apresenta uma critica severa a estrutura
metodolégica marxiana. Vale lembrarmos aqui a origem filoséfica de Marx que remonta
a Hegel e ao lluminismo, de modo que o trabalho epistemoldgico central deste ultimo (A
Fenomenologia do Espirito) se fundava no critério através do qual se constrdi o
conhecimento de si e da realidade partindo da relacdo basica entre sujeito e objeto,
elucidando o que sao os individuos e 0 mundo e como tais interrelacdes se estendem a
socialidade e ao universal como espirito. Vale ressaltar que Hegel era participe de um
periodo histérico no qual, apesar de a ciéncia nao ter atingido patamares de avanco
tecnologico comparaveis aos dias atuais, buscava-se reconhecer o além do mito e do
dogma religiosos, tao preponderantes até entdo. Havia, por outro lado, no sentido do
conhecimento sobre o funcionamento da sociedade, uma coincidéncia entre a no¢ao de
liberdade humana em seu aspecto ontologico e da liberdade social, de modo que
sujeitos livres s6 poderiam existir em uma sociedade que engendrasse tal liberdade,

esta por sua vez efetivada na e através da sociedade. Nao obstante, para o filosofo, a
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Revolugcédo Francesa foi um marco objetivo de suma importancia no que diz respeito a
efetivagcdo do conceito de liberdade no Ocidente. No caso da Franga e da derrocada do
absolutismo neste pais em direcdo as nocgbes textuais de liberdade, igualdade e
fraternidade, Hegel foi considerado, por exemplo, por Marx, como disseminador de uma
ideia burguesa de liberdade, dado o fato de que a conquista burguesa na Francga, para
Hegel, foi uma consequéncia natural dos rumos universais possiveis da sociedade sob
a égide de valores dos quais a burguesia era possuidora. Hegel considera a Revolucéo
de 1789 como aquela na qual, nas palavras de Kojéve, “0 homem revolucionario [...]
comeca a agir’ (KOJEVE, 1947, p.141) , de modo que a liberdade efetiva da
subjetividade humana floresceu no contagio da época do esclarecimento. No
contratempo da ordem cdésmica que autorizava as estruturas sociais, a auto-presenca
da razéo esclarecida teriam agora a prova estrutural da efetivacao da liberdade humana
nos principios da Revolucdo. Nesse sentido, a visdo do sujeito sobre si passa a se
distanciar da grande ordem teoldgica em direcdo a um processo atomista de auto-
descobrimento. Na Alemanha, o subjetivo do individuo e o objetivo do mundo mostram
um novo dilema existencial na definicdo da conduta natural do homem livre. Nas
palavras de Charles Taylor (2014)

Hegel restabeleceu o senso de continuidade das coisas vivas que fora
danificado pelo cartesianismo. Mas ndo ha continuidade apenas entre nos e
0s animais, ha continuidade também em n6s mesmos, entre as funcdes
vitais e as fungbes mentais, entre a vida e a consciéncia [...] Nao ha outra
maneira de ver as coisas para alguém que vé 0s seres Vvivos como
totalidades. (TAYLOR, 2014, p.32)

E qual a relacdo dessa nogdo de totalidade com a ideia da liberdade? E mais,
como essa liberdade subjetiva se relaciona com a Revolugcao Francesa? Ora, para
Hegel, n&o so6 o sujeito, por um lado é dotado de uma continuidade inexoravel com toda
a natureza, como por outro, a compreensao efetiva de tal continuidade depende de uma
ruptura com esse senso de continuidade, ao passo em que ao se defrontar com a
realidade sobre a qual reflete e na qual vive, com a expressdao de si que busca na
realizacdo de seu Ser, 0 sujeito é levado a conscientizar-se de si no mundo como um
processo infinito de dicotomia. E dessa dicotomia que emerge o auto-reconhecimento

do ser com o Ser, do individual com o universal, por fim, da realizagdo do sujeito no
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mundo, como possibilidade da efetivacdo da liberdade de sua liberdade efetiva. Hegel
chegou a essa conclusao em sua Fenomenologia do Espiritos!.

Essa liberdade efetiva do sujeito se estende, ao mesmo tempo que parte, a
estrutura social. Desse modo, a Revolugao Francesa representa o fundamento social da
liberdade, ao passo que, para Hegel, o modo de producéo feudal trazia consigo uma
construcdo social de impedimento a efetivagdo da liberdade humana, dado o fato de
gue nessa sociedade havia limites de interacdo e integracéo possiveis entre os sujeitos
co-criados em micro-sociedades de intercambio limitado. Foram justamente os valores
sociais da burguesia francesa que, em seu momento histérico, fizeram com que Hegel
desenvolvesse sua nocéo de libertagcao através do proprio processo de florescimento
da nova sociedade francesa pos-revolucdo. Em suma, trata-se aqui da nocéao de Geist,
na qual toda a ordem, dentro e fora da subjetividade, tenha uma tendéncia espiritual.
Nas palavras de Postone (2014), “para Hegel, o Geist é simultaneamente objetivo e
subjetivo — € o sujeito-objeto idéntico, a “substancia” que é, ao mesmo tempo, sujeito”,
o que implica dizer que a esséncia em si da realidade € realizada no préprio movimento
de tornar-se ou mediar-se para ser em si mesma. A totalidade é a prdpria manifestacao
das contradicbes (0s movimentos internos) desse espirito alienado de si mesmo que,
em si mesmo retoma a si o que é de sua propria natureza, “ou seja, o desenvolvimento
histérico tem um ponto final: a realizacdo pelo Geist de si mesmo como sujeito
totalizante e totalizado” (POSTONE, 2014, p.93).

A implicacédo dessa assertiva hegeliana e as consequéncias desse tipo de nocéo
para a historicidade sdo de suma importancia para as definicbes posteriores que
necessitamos para desembocar em Marx. Isso por que para Hegel, torna-se patente em
seu discurso que a constituicdo de qualquer acao efetiva s6 pode ser compreendida a
posteriori. Em outras palavras, o autor alemao vé o sujeito da historia como exterior ao

humano, como uma universalidade que se pde aos individuos aos quais cabe a fungao

31 Deixamos claro que néo faz parte do objetivo do presente trabalho pormenorizar o processo de
efetivacdo do sujeito em Hegel, trabalho este que demandaria um passeio amplo na histéria da filosofia
desde Descartes, precisando da elucidagcéo da superacéo efetivada sobre a razéo e o ser em Kant, para
por fim conseguirmos tornar claro o trabalho de Hegel. Nosso objetivo € o de mostrar apenas o caminho
através do qual o conceito de liberdade parte desse autor até Marx, para que possamos assim contrapor
a viséo deste Ultimo com a nova filosofia do espirito do século XX.
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de reconhecer-se como parte do enredo do Geist. O sujeito livre é aquele que se pde a
encontro desse curso do Ser32.

A partir daqui conseguimos alcancgar o ponto de inflexao fundante que define a
ontologia de Marx, subscrevendo o autor que diz que “os fil6sofos apenas interpretaram
o mundo de diferentes maneiras; porém, o que importa é transforma-lo” (MARX, 2007,
p.538). Nesse sentido, expbe-se uma distincdo entre uma suposta passividade do
pensar filosofico ante a atividade em-si que engendra uma mudanca efetiva da
realidade. Essa distincdo se da justamente entre uma mera descricao dos movimentos
da realidade, ou do Geist, em direcédo a andlise das rela¢cdes materiais que a compdem,
de modo que supera-se uma dialética mistica em direcdo ao materialismo histérico
dialético. Isso, por sua vez, define a ontologia marxiana como base epistemolégica do
empreendimento de transformacéo da sociedade do capital, diferentemente do que, no
posfacio da segunda edicdo d’O Capital escreve o autor, ao dizer que

Em sua forma mistificada, a dialética esteve em moda na Alemanha porque
parecia glorificar o existente. Em sua configuragdo racional, ela constitui um
escéndalo e um horror para a burguesia e seus porta-vozes doutrinarios, uma
vez que, na intelecgdo positiva do existente, inclui, ao mesmo tempo, a
inteleccao de sua negacéo, de seu necessario perecimento.(MARX, 2013, p.91)

Este embate entre o ideal e o material se afiguraram como o motor do
pensamento de Marx na construgdo do método materialista-historico. O fato de que,
para ele, Hegel falhara ao reduzir a poténcia da acdo humana a uma resignagcéo ao
existente, mostram sua preocupacédo em introjetar a liberdade humana a priori, em um
sujeito autbnomo que constroi sua propria historia. Indo além, Marx compreende que é
justamente por conta de ser possivel empreender uma relacdo direta com a capacidade
da humanidade de produzir a si mesma, que pode-se dizer que a producdao material é a

condicdo per se que determina como o auto-desenvolvimento é proprio a atividade

32 Apesar de ndo se tratar de um objeto central de nosso trabalho, é digno de nota observar que até
mesmo grandes teéricos como Lukacs (1971), em sua obra Historia e Consciéncia de Classe, implicou
um entendimento materialista desse (chamado) idealismo de Hegel. Para tanto, compreende o “processo
historico de racionalizacao”, trazido de Weber, como sendo constituido socialmente, o que traz consigo a
crenca numa possivel mudanca social, ao contrario da “gaiola de ferro” de Weber. Apesar disso, o erro do
autor ainda se fundou numa ideia do trabalho como entendido tradicionalmente, qual seja, sendo a
superacao da forma social burguesa uma solu¢do de superagé@o per se da sociedade capitalista. Dito de
outra maneira, a materializacdo de Lukacs se reduziu ao proletariado como sujeito universalizavel da
histéria, ja que representa o trabalho alienado em si, desse modo sendo a prépria realizacdo da
superacgao do capital. Ampliaremos esse debate na quinta parte de nosso trabalho.
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humana, ao contrario de uma sujeicao a condicées que apenas mostram-se como uma
dadiva do Geist. Nesse sentido, devemos considerar que Marx elogia, no posfacio d’O
Capital, a asticia de Hegel ao formatar um método de andlise que superara as
limitagbes do entendimento, em seu caso, do ato de auto-reconhecimento dos sujeitos.

Ao mesmo tempo, endossa a utilizacdo desse método na “elucidacao das leis
particulares que regem o0 nascimento, a existéncia, o0 desenvolvimento e a [...]
substituicdo [do capitalismo] por outro, superior [...]” (Ibidem, p.90), o que o coloca em
acordo com Hegel, por um lado, ao mesmo tempo em que estende a sociedade como
um todo a utilizacdo de seu método a fim de “desvelar a lei econémica do movimento da
sociedade moderna” (Ibidem, p.79) e “concebe o movimento social como um processo
historico-natural, regido por leis que ndo s6 séo independentes da vontade, consciéncia
e intencdo dos homens, mas que, pelo contrario, determinam sua vontade, consciéncia
e intencdes” (Ibidem, p.89). Esse carater de intencionalidade que circunscreve um ser
social é de extrema centralidade na discusséo sobre a liberdade. Ao passo em que ha
uma sociedade que nao engendra em sua estrutura a manifestacéo da liberdade nao sé
como necessidade, mas como parte de si mesmo, o argumento do autor se lastreia
justamente a consideracdo de se buscar dentro de seus movimentos a maneira como
tal liberdade podera se erigir como seu unico movimento natural possivel. Logo, o
objeto de Marx, qual seja, 0 da necessaria transformacado da estrutura sistémica em
direcdo a um modo de producdo que construa uma sociedade na qual as relacdes
sociais engendrem a liberdade em sua maxima amplitude possivel, se da, a priori, em
nivel ontolégico. Para tanto, ndo é suficiente, como no caso de Hegel, que essa
liberdade seja um mero reconhecimento do fluxo do Geist, j& que Marx compreende que
€ justamente através de uma reflexdo objetivada deste sujeito no mundo que se torna
possivel apreender-se a ideia de liberdade. Mas que sujeito é esse? Diz Marx

O valor passa constantemente de uma forma a outra, sem se perder nesse
movimento e, com isso, transforma-se no sujeito automatico do processo [...]
Na verdade, porém, o valor se torna, aqui, o sujeito de um processo em que ele,
por debaixo de sua constante variacdo de forma, aparecendo ora como
dinheiro, ora como mercadoria, altera sua propria grandeza [...] [valorizando] a
si mesmo. Pois o movimento em que ele adiciona mais-valor &€ seu proprio
movimento; sua valorizagao é, portanto, autovalorizacéo [...] se apresenta, de
repente, como uma substdncia em processo, que move a si mesma e para a
qual mercadorias e dinheiro ndo sdo mais do que meras formas. (MARX, 2003,
p.72-6)
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Nao obstante, o autor compreende que é o valor que objetiva o espirito do
mundo; o valor é, entrementes, o ente de alienacdo fundamental. Para tanto,
igualmente, o nucleo de emancipacédo humana do trabalho abstrato nas quais devemos
encontrar os grilhdes que determinam em que medida ou n&do essa sociedade
consegue estruturalmente trazer a tona em todo sujeito sua liberdade efetiva. Logo,
cabe-nos evidenciar o salto qualitativo marxiano em sua concepcao materialista da
historia que possui valor e, por conseguinte, o trabalho abstrato como conceito central
da construcéo do préprio sujeito no capitalismo, este como Geist determinante historico
do Ser da auto-reproducé&o humana. E assim segue-se o fato dado, de que um modo de
producao baseado na exploracéo do trabalho humano, hoje motor de acumulagao de
capital, mostra uma contradicdo expressa: sua fundacdo na apropriacdo do trabalho
humano, negando ao sujeito sua apropriacao de si mesmo. Esta apropriagcéo, por sua
vez é o ponto nevralgico do debate contemporéneo acerca da existéncia ou ndo dos
pressupostos fundamentais que denotam a possibilidade da emergéncia de sujeitos
livres inseridos em relagdes sociais especificas. E aqui a questdo do sujeito histérico
como valor e da totalidade como a sociedade do capital, transformam-se em seu carater
epistemoldgico.

Apesar de o capitalismo compor-se como um sistema que se traduz na forma da
exploracdo e dominacao sociais, 0 sujeito capital e seu motor, o valor que estruturam
essa sociedade. Nesse sentido, Marx entende esse sujeito historico como “relacdes
objetivadas, [formas] categoriais subjetivo-objetivas caracteristicas do capitalismo, cuja
‘substancia' € o trabalho abstrato, ou seja, o carater especifico do trabalho como
atividade socialmente mediadora no capitalismo” (POSTONE, 2014, p.97).

Em termos de relagbes sociais em geral, temos aqui ja o suficiente para o inicio
da discusséo que leva em conta o ponto de vista dos teéricos liberais no que tange nao
s6 a propriedade privada em seu aspecto qualitativo que reafirma apenas de forma
parcial aquilo que Marx criticara, mas também toda a epistemologia que perpassa essa
construcdo teorica, desde o sentido dessa teoria que necessita construir e expor sua
no¢ao do mundo como tal, como também aquela que define o que é e como se afigura

o individuo em sociedade tal qual unica forma de organizagdo discutivel em ambito



103

universal. Para tanto, exporemos as especificidades da teoria da percepcao hayekiana,
0 que necessariamente nos levara aos entremeios de sua teoria epistemoldgica e,
principalmente, como nosso objetivo, daquilo que toma como sua ontologia geral,

baseada na construcéo de seu individuo social.

3.3 O legado liberal de Hayek e a ciéncia do mercado

Dado o fato de que o objetivo do presente trabalho é trazer a superficie o debate
que permeou praticamente todo o século XX e, agora, nas primeiras décadas do século
XXl ja mostra sua preponderancia na academia e na sociedade, vimos por bem
confrontar aquilo que se caricaturou como o0 materialismo historico de Marx e o
liberalismo classico de Locke, através de autoridades como o austriaco Hayek
(1899-1992), este, nascido 7 anos apds o falecimento daquele. O autor austriaco € de
uma escola filoséfica distinta daquela de Marx, tendo flertado com correntes do
positivismo logico de Ernst March e Moritz Schlick, de modo que seu interesse de
estudos lastreava-se nas ciéncias naturais e ndo na economia. Tal distingdo é de suma
importéncia pois dessa maneira nos asseguramos da clareza com a qual o interesse
pelas (hoje chamadas) ciéncias duras cumprem um papel fundamental na visdo que se
tem da formacdo da sociedade e do individuo. Ao mesmo tempo, € necessario que
consideremos um outro aspecto que distingue objetivamente ambos os autores: ao
contrario de Marx, que viveu a época da consolidacdo da Revolug¢do Industrial inglesa,
Hayek é participe do tempo historico do entre-guerras, de modo que o autor langou sua
magnum opus, Caminho da Servidao, “re-propondo a supremacia do capitalismo liberal,
que recém provocara uma grande depressao e duas guerras mundiais” (DE CONTI,
2015, p.1).

A diferenca do contexto historico vivido por ambos os autores é de grande
importancia, ao passo em que Hayek, tido como “individualista ontolégico” (FEIJO,
2015, p.10), credita a autonomia dos sujeitos os pressupostos de suas explicacdes
sobre o processo econdmico e social, que associado aquilo que advoga um de seus
mentores, nesse caso Carl Menger, fundador da escola austriaca de economia,

compreende haver uma ordem social organica. Nesse sentido, tem-se aqui uma
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coincidéncia de uma abordagem naturalista do organismo social. Nesse contexto, a
visdo da sociedade como um todo que se move de acordo da criagao e satisfacéo de
necessidades no ambito micro, tem como consequéncia uma descentralizacdo de
interacdes independentes impossiveis de serem ordenadas por um mecanismo externo
de planejamento social. As consequéncias dessa constru¢dao do pensamento de Hayek
possuem amplitude sem tamanho em nosso debate. Trata-se aqui, acima de tudo e
inicialmente, de uma similaridade a passividade do agente em relacdo as dimensdes da
formacéo e do papel da sociedade, como no Geist de Hegel. Por outro lado, no que
tange o individuo e seu poder de escolha, essa ordem espontanea serve apenas como
pano de fundo para o que de fato é apresentado como o verdadeiro chdo da liberdade,
no qual “todo avango na teoria econdmica nos ultimos cem anos implicou em um passo
adiante na aplicacdo consistente do subjetivismo” (Ibidem, p.12); cremos residir ai o
cerne do grande debate acerca do ponto 6timo de intervencdo entre um Estado
planejador e um agente livre. O subjetivismo advoga pelas razdes internas dos sujeitos,
seus propoésitos circunscritos as peculiaridades de suas acdes. Nesse sentido, uma
intervencao estatal a fim de moldar externamente a suposta poténcia organizacional
organica da sociedade suplanta o exercicio pleno da liberdade, ja& que é justamente
essa liberdade, que é econOmica em uma instancia, que é o pré-requisito de sua
emancipacao universal. Nao obstante, no Caminho da Serviddo, Hayek diz que “onde
quer que [sejam] removidas as barreiras ao livre exercicio do engenho humano, o
homem se [torna] rapidamente capaz de satisfazer a crescente amplitude dos
desejos” (HAYEK, 2010, p.17), ao passo em que inevitavelmente, ja que conclama a
liberdade na desregulamentacdo dos mercados, sugere uma sociedade na qual os
sujeitos tenham a condicéo mais plena possivel para competirem entre si, de modo que
o fim desse sistema seria a “sentenca de morte da liberdade individual” (Ibidem, p.187).
Esses dizeres que parecem simples, na verdade s6 reafirmam o que vimos tentando
expor, o fato de que ha, para Hayek, um naturalismo ou uma espécie de organicidade
na organizacao da sociedade, ao passo em que o aspecto fundante que a pressupde é
uma nocao de liberdade movida ao esforco individual, este por sua vez o Unico agente
de manutencao possivel de um sujeito realmente livre. Cabe ao sujeito observar-se e

planejar-se de modo a compreender quéo favoraveis ou ndo serdo certas atitudes
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diante de sua condicdo e contexto. Qualquer determinacao externa que altere o cenario
idealmente competitivo posto traz desvantagens e desequilibrios na justica de acao
plena do sistema capitalista. A critica de Hayek onera o Estado como impositor do rumo
econbmico, pois diz ele que “[de] duas uma: ou tanto a escolha quanto o risco recaem
sobre o individuo, ou ele é dispensado de ambos” (ibidem, p.120).

N&o obstante, de forma mais incisiva, Hayek afirma que

A doutrina liberal é a favor do emprego mais efetivo das forcas da concorréncia
como um meio de coordenar os esforcos humanos, e ndo de deixar as coisas
como estédo [...] onde [existe] concorréncia efetiva, ela sempre se [revela] a
melhor maneira de orientar os esforgos individuais [...] [sendo] o Unico método
pelo qual nossas atividades podem ajustar-se umas as outras sem a
intervengao coercitiva ou arbitraria da autoridade. (Ibidem, p.58)

Outrossim, nao é dificil percebermos a clara contrariedade do autor no que diz
respeito a articulagdo direta do Estado (como autoridade) a fim de gerir e até mesmo
agir diretamente na estruturacdo do mercado. Hayek vai além ao buscar explicagao
para essa critica no que chama de “economia subjetiva”, o que, em outras palavras,
representa um enfoque em um aspecto central dentro da microeconomia classica dos
manuais, qual seja, o da incerteza dos agentes. Ao se aprofundar no estudo da mente
humana e nas interacdes sociais oriundas de agentes cujas informacdes de interacéo
social jamais poderdo ser integralmente conhecidas, o autor ascende a relacédo da
complexidade de modo a possuir, a priori, uma resposta a impossibilidade de qualquer
planejamento distributivo de sucesso, ja que “tudo o que a mente do homem pode
efetivamente compreender sdo os fatos do circulo estreito em que ele estd no
centro” (HAYEK, 1942, p.14).

Entendemos o objetivo de Hayek de buscar uma definicdo de individualismo que
destaque a énfase nos limites da razdo dos agentes econdmicos ao mesmo tempo em
que direciona uma critica direta as formas de planejamento que, pelos mesmos
motivos, julga o éxito dificultoso. De acordo com Feijo, Hayek “viceja [...] uma visdo do
mercado como um processo regido por ordem espontanea” (FEIJO, 2017, p.63) ao
mesmo tempo em que submete a analise microeconémica aos limites do individuo e a
universalidade do mercado como uma série de incOgnitas que compdem sua

complexidade. Nesse ponto, o austriaco vai ainda além da microeconomia stricto sensu
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e estende a ideia da complexidade com lastro no conhecimento integral impossivel.
Como se o equilibrio de mercado residisse em uma coincidéncia tendencial possivel no
processo de aprendizagem do mercado.

A esse raciocinio deve-se a necessidade vista por Hayek de se buscar o
conhecimento (do mercado) partindo das ciéncias naturais. Desse modo, o autor |,
declaradamente, assume uma posicdo mecanicista diante das relagcdes sociais, de
modo que o processo de construcdo dessas relagdes se da através da mediacao direta
do mercado, que é o local de encontro e interacao entre os agentes econémicos. Nesse
sentido, a sociedade se reduz a uma série de espagcos pessoais que contém
preferéncias e possibilidades distintas, ao passo em que nao ha, para o austriaco,
nenhuma necessidade de se considerar a forma como toda a formacgéo social se institui;
se ha ou ndo uma globalizagcdo de preferéncias, ou uma generalizacao das préprias
no¢des de sucesso pessoal, ou ainda, se ha ou ndo qualquer forma de coeséo interna
necessaria para que haja alguma forma de equilibrio social.

Ao colocar-se favoravel a auto-regulacéo, Hayek suscita um modo de operagéo
das relagdes sociais paralelo ao antigo pensamento liberal, do século XVII, oriundo de
autores como John Locke e Thomas Hobbes. Ao mesmo tempo em que pressupde a
legitimacdo da apropriagdo do privado nos direitos de propriedade, reafirma a
fragilidade da unidade social ao afirmar a semelhanca com a qual os sujeitos se
organizam se comparados com outros animais em uma floresta. Trata-se do que mais
tarde foi chamado de darwinismo social, fundado na ideia de Locke do Estado de
Natureza. Como consequéncia, a formulacdo do proéprio Direito e a constituicdo do
Estado soberano surgem como instrumentos organizacionais gerais na superficie das
trocas entre os individuos, de modo que institui-se a funcdo do Estado como
mantenedor da propriedade privada e supervisor da guerra de todos contra todos.

Ressaltemos aqui que o foco de nosso debate se encontra na elaboragdo do
conceito de liberdade. Onde se encontra relacdo nessas garantias que se pautam na
liberdade de mercado em detrimento da regulagcéo estatal? Ao passo em que reside no
individuo e ndo em qualquer planejador externo a tomada de decisdo acerca dos
resultados almejados para si, 0 Estado aparece como agente perturbador das variaveis

(ja dificeis de serem plenamente conhecidas) as quais o0s sujeitos dispdem para
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auferirem suas medidas no mercado: como e o0 quanto poupar, o que e quando adquirir,
etc. A medida em que a posse de poder por parte do Estado legitima uma desigualdade
inerente, diz o autor, jA que ha a concentracdo de poder em “um” em detrimento de
“cada um”, a propriedade privada é uma salvaguarda, a medida em que pode ser
adquirida por todos, igualmente. Sem embargo, essas premissas basicas acerca do
pensamento de Hayek determinam uma visdo de mundo que suplanta a necessidade
da construcdo de uma sociedade com tracos determinados; em particular, dado o fato
de que o Estado € o agente mediador capaz de imputar tal modelo, ja que pode criar
instrumentos que imprimam certa direcdao de forma central de um modelo qualquer de
sociedade. O afastamento de certas funcbes especificas do Estado, como preconizado
pelo autor, € um fim em si que distancia em propdésito aqueles que aliam-se a seu
pensamento, 0 que de certo modo evidencia uma escolha epistemolégica que se
estende a ética e a moral por si mesmas, por incitarem um carater de continuidade e
legitimag@o do modelo de relagbes sociais. Vale ressaltar que o fundamento para esse
pensamento de Hayek se torna mais elaborado e sofisticado ao se compreender sua
coincidéncia com o filésofo austriaco Karl Popper. E importante que percebamos a
casualidade da semelhanca da nacionalidade de ambos os autores; assim podemos
enfatizar a importancia da chamada Escola Austriaca e a correspondéncia de visao de
mundo. Nesse sentido, a ideia de Hayek vai em direcado ao que Popper considera ser a
legitimacé@o do conhecimento cientifico, em sua teoria do falseamento®s. Para Hayek, é
apenas através de uma série de combinacées de tentativas dos agentes, dada a
incerteza e a volatilidade do equilibrio de mercado, que, se possivel, algum equilibrio se
faz passivel de surgir. Sem embargo, o autor assevera a dificuldade que existe em uma
ciéncia como a economia, de trazer exatidao a fenébmenos tdo complexos como aqueles
gue enseja explicar. Por isso advoga que

0 avanco da ciéncia tera que se proceder, entdo, em duas dire¢des distintas.
Enquanto é realmente desejavel que tornemos nossas teorias cada vez mais

38 Sobre essa teoria, cabe a lembranca de Popper (1972) quando diz: “s6 reconhecerei um sistema
empirico ou cientifico se ele for passivel de comprovacdo pela experiéncia. Essas consideracdes
sugerem que deve ser tomado um critério de demarcacao, néo a verificabilidade, mas a falseabilidade de
um sistema. Em outras palavras, ndo exigirei que um sistema cientifico seja suscetivel de ser dado como
valido, de uma vez por todas, em sentido positivo; exigirei, porém, que sua forma logica seja tal que se
torne possivel valida-lo através de recurso a provas empiricas, em sentido negativo: deve ser possivel
refutar, pela experiéncia, um sistema cientifico empirico. (POPPER, 1972, p.42).
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falseaveis, também podemos nos colocar em campos nos quais, ao
avangcarmos, diminui necessariamente esse grau de falseabilidade. Esse é o
preco a pagarmos para que avancemos no campo dos fenébmenos complexos.
(HAYEK, 1964, p.338)34

A exposicao da metodologia hayekiana ndo tem outro fim que n&o o de mostrar o
espectro diametralmente oposto que se anuncia em seu pensamento em relacao a
qualquer forma de planejamento. Na realidade, percebemos quéo importante se tornam
tanto, por um lado, o carater subjetivo e relativo da imprevisibilidade como, por outro, ao
mesmo tempo tal carater & fundamento que se autoriza a revogar a possibilidade de
qualquer forma de supervisdo dos agentes e do mercado. Se trata, para o autor, de ndo
haver tal astucia da razdo capaz de antever rumos que possam justificar a necessidade
de uma interferéncia de plano sobre algo que organicamente se move e reconstroi de
acordo com variaveis cujo conhecimento prévio e integral, ou a vontade de organizag¢ao
exodgena apenas surtem um efeito contrario: o de impedir a atencdo aos aspectos
constitutivos de uma vida social que passaria a ser predeterminada por gestores
governamentais.

No que diz respeito a esse carater da ciéncia econdbmica, € mister a
consideracéo de que, apesar de ser distinta de suas parentes na ciéncias sociais, é
central o fato de que a matematica ou a estatistica, com suas impressdes de verdade
numérica e légica fechada nao séo capazes de sobrepujar os obstaculos da analise de
preferéncias pessoais. Logo, apesar de ser possivel de fato empreender conhecimento
através dessas ferramentas, os numeros encontram de fato certos padrbes
comportamentais, o que, representando certo limite, n&do encerra objetivamente nenhum
campo de analise na area da ciéncia econémica.

Diz Hayek que a teoria econémica “é confinada a descrever tipos de padrdes que
surgirdo caso certas condicbes gerais sejam satisfeitas; ela pode, raramente, se em
algum momento, derivar desse conhecimento quaisquer previsdes de fendmenos

especificos ” (HAYEK, 1964, p.344)35. Nesse sentido, para Hayek, a complexidade

%4 The advance of science will thus have to proceed in two different directions. While it is certainly
desirable to make our theories as falsiable as possible, we must also push forward into fields where as we
advance, the degree of falsiability necessarily decreases. This is the price we have to pay for an advance
into the field of complex phenomena.
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apresenta-se como condicdo formativa das andlises sociais, de modo que nem mesmo
com uma abordagem ampla, que possua escopo em diferentes areas das ciéncias
humanas € ainda capaz de oferecer uma compreensao da totalidade dos problemas

gue surgem no desenvolvimento e na aplicacado de uma teoria social.

3.4 Um contraponto possivel

No que se refere a possibilidade de entendimento diante do enfrentamento da
posicao de ambos os autores sobre a questao da liberdade, nos vale ressaltar os tragos
especificos que tal batalha ideologica possui. Ao longo de todo o século XX e nas duas
primeiras décadas do século XXI, ha uma disputa institucional explicita que hoje
reacende o0 questionamento da extensédo da acao planejadora do Estado na direcao da
construcao de uma sociedade que inspire justica social. Trata-se de uma preocupacéo
pertinente, principalmente por parte dos progressistas, o fato de que a agenda do
(neo)liberalismo econdémico esteja ocupando um lugar preponderante nessa discussao.
As consequéncias de todo um século de tentativas de implementacéo integral de
sistemas econOmicos tao diametralmente opostos esbarram em um debate que pareceu
ter morrido junto a Guerra Fria mas se mostra de extrema relevancia: a malograda
revolugéo socialista.

Pelo lado dos defensores do status quo, suscita-se a ideia de que a verdadeira
justica social se da quando ha completa liberdade de acdo dos agentes para que
rumem diante daquilo que considerem ser um triunfo possivel dentro das condicbes que
possuem; nesse sentido, vale que ratifiquemos a posicao de Hayek que, ndo s analisa
a impossibilidade de um conhecimento explicito e completo das variaveis de insergao
sistémica de um individuo, como também se apoia num senso de naturalismo exclusivo
do sistema capitalista para traduzir ndo s6 a natureza humana, como também sua
resultante na interagdo social como um todo. Para o austriaco, nada € mais claro do
que o fato de que essa ordem social surgiu espontaneamente como resultados n&o
intencionais da acdo humana, assim, além do designio humano. (GONZAGA, 2002, p.
61).
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Nesse sentido, percebe-se que a construgdo teérica hayekiana em direcéo a
uma metodologia que sustente-se integralmente em seu anseio por explicar os
fenbmenos sociais se situa no lado do espectro de um cientificismo relativamente novo
em sua época, cujo momento histérico transbordava a negacao de um pluralismo social
e 0 desejo da criacao de uma comunidade global e da legitimacao de um individualismo
positivo que, em ultima instancia, reitera o aspecto gregario e social dos individuos a
forma e semelhanca de animais em uma selva.

Deve-se reconhecer que o esforco de Hayek foi concentrado na busca de uma
teoria social integral que constituiu um longo percurso na construcdo de seu
pensamento; a obra Studies in Philosophy, Politics and Economics, de 1967, foi a
cristalizacéo de tal esforco, de modo que os fenémenos complexos ja faziam parte de
sua preocupacgao na aplicabilidade as ciéncias sociais3¢. Além disso, Hayek avancava
na teoria popperiana ao ressaltar o valor epistemoldgico das ciéncias fisicas, dado que
a partir delas poder-se-ia inferir conclusdes acerca de fatos sem que estes precisassem
passar por nenhum tipo de teste, ou seja, “elaborar a partir de premissas aceitas de
modelos dedutivos de argumento a explicacdo para fatos complexos
observados” (HAYEK, 1967, p.6).

Tudo isso pois existe uma no¢ao a espreita do pensamento de Hayek que, diante
da prépria complexidade com a qual o autor visualiza o processo de aquisicdo de
conhecimento do mercado, este se sustenta justamente na possibilidade de realizacé&o
objetiva de um equilibrio geral. O salto qualitativo na tese hayekiana sobre o
conhecimento econémico foi declarado no ensaio Economia e Conhecimento; nele, é
reiterado que “as proposicdes praticas resultantes [de] modelos [econdmicos] sdo
necessariamente verdadeiras porque sdo simples transformagbes das hipoteses

iniciais” (HAYEK, 1948, p.34-35). Nesse sentido, a microeconomia, esfera de

36 Sabemos que ndo cabe a extenséo e objetivo diretos desse trabalho, uma explicagdo pormenorizada
que se refira @ metodologia cientifica, em especial ao proprio conceito do que vem a ser a ciéncia como
sistema propriamente. No entanto, Hayek toma assumidamente uma postura de busca explicita a clareza
da exposicao de um conhecimento como cientifico. O austriaco inclusive cita diretamente Popper,
enfatizando que este “deixou claro que as ciéncias naturais sdo todas essencialmente dedutivas, de que
nao deve haver um procedimento légico tal qual a “inducédo”, que leva a necessidade de observar fatos
para que se formulem regras gerais, e que essas Ultimas sdo produtos de atos criativos da mente que
néo podem ser formalizados” (HAYEK, Friedrich. Degrees of Explanation. Op. Cit, p. 4- 5).
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conhecimento que centraliza-se na analise do comportamento dos individuos, néo é
suficiente aquilo que almeja o autor austriaco.

O locus de seu empreendimento teorico fora o equilibrio social de mercado, este
cerne de sua nocgao de sociedade propriamente. Sobre isso, ndao € complicado supor
que Hayek, munido de seu contato com a psicologia teorica, se enverede no caminho
das ciéncias positivas, de modo a conceber uma equacéo de equilibrio entre o espectro
perceptivel da realidade na forma de dados matematicos, geométricos e estatisticos e
as preferéncias subjetivas dos agentes. O sucesso na busca por esse equilibrio de
mercado, pensava Hayek em meados da década de 1930, se encontraria em um
processo incessante de aprendizagem de mercado, tomada por parte dos agentes
econdmicos, de modo que surgisse a ordem esponténea essa coincidéncia. O aspecto
subjetivo da tomada de decisao estaria sob a tutela das ciéncias sociais, enquanto suas
premissas necessariamente fundar-se-iam nas ciéncias naturais.

Por consequéncia dessas reflexdes, Hayek, de acordo com Feijo (2017), viu a
necessidade de uma exploracao epistemolégica evolucionista no estudo
socioecondmico, apoiada em uma teoria da mente. E aqui € importante ressaltarmos
gue o sentido materialista dado por Hayek a esse aprofundamento teérico é distinto do
adotado por Marx. As consequéncias de suas bases tedricas resultam em uma praxis
distinta a nogao de individuo que emerge em seus campos teoricos.

Num sentido mais estrito, Hayek entende a mente a partir de seu ambito
neurofisioldgico, de modo que sua operacao situa-se num espectro de ganhos e perdas
adaptativas em seu papel definitivo da acdo do sujeito no mundo. Em outras palavras, a
medida em que cada individuo vivencia suas experiéncias, a mente, como aparato
mediador, orienta-se a operar evolutivamente em busca de resultados satisfatérios no
equacionamento mecanicista dos complexos de eventos fisicos que definem a atividade
mental, ou a mente por si mesma. Assim, o autor mira justamente a interacdo do sujeito
com o mundo a fim de desnudar os fenbmenos microscépicos no plano das reacdes
bioquimicas cerebrais, ao passo que “a ordem mental envolve, [...] uma aproximagao
gradual a ordem existente no exterior e que produz os estimulos que evocam impulsos
que a representa no sistema nervoso central” (HAYEK, 1992, p.107). Assim, transfigura-

se uma visdo de mundo numa teoria da percepcédo. Esse empreendimento do autor,
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aliado as reafirmacgdes tedricas por parte do conexionista Barry Smith (1996) e o
respaldo do prémio Nobel de Medicina Gerald Edelman. Nas palavras de Feijo, trata-se
de se perceber que

como na natureza, em que 0 processo evolutivo leva a complexas estruturas de
organismos vivos, a mente também passa por um processo de evolucdo. Nao
estamos nos referindo apenas a evolugdo das espécies, mas a evolucao da
mente no desenvolvimento da espécie humana e ao longo da vida do individuo
(FEIJO, 2017, p.17)

Nesse sentido, € razoavel que consigamos compreender os fundamentos de
Hayek para o entendimento evolucionista da vida, tanto na perspectiva das espécies
como, especificamente em se tratando dos seres humanos, como a mente humana,
aliada ao aparato fisico-motor, se comporta como elemento distintivo e decisivo nas
decisdes dos individuos sobre como se relacionar com as circunstancias do viver de
forma mais vantajosa. Para além dessa nogdo que soa apenas fisiologicamente
orientada, o autor austriaco pretende expor uma perspectiva que justifique a dedicagao
ao aprofundamento dessa 6ética tdo pautada em um desenvolvimento epistemologico
téo voltado as ciéncias naturais. O sentido buscado pelo autor perpassa compreender,
tal qual na emergéncia espontanea da prépria vida, a mente como um produto unico
possivel a surgir como componente de um individuo — nessa sociedade. Ao mesmo
tempo em que a percepcao e a agcdo humana sdo fundadas nos objetos (externos) dos
sentidos, também o0 séo pela sociedade. Nesse sentido, a cultura surge para Hayek
como uma consequéncia do somatério de interacdes passadas nas geragdes, e 0 autor
nao considera que tais resultantes de acao mental sdo resultados randémicos do como
e nao do qué fazer para se sobreviver em sociedade. A mente imita e 0 comportamento
humano ordenado pela mente é reforcado pelo padrdao de acédo social. (HAYEK, 1984)
Aqui chegamos em um ponto de inflexdo importante no que concerne a teoria
hayekiana, ja que, como Feij6 mesmo aponta, trata-se da concluséo do que o autor
desenvolvera como um individualismo metodolégico ontolégico. Ademais, como ja
explicamos, o préprio materialismo de Hayek que poderia colocar a prova sua nog¢ao de

liberdade, advoga a dificuldade que se erige na busca de um conhecimento integral da
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natureza, restando assim a dimensao do propdsito do comportamento humano, a
praxeologia de Ludwig Von Mises?”.

Desse modo, retoma a possibilidade da emancipacédo parcial no locus da
influéncia da sociedade como componente na equacgao da acao. Nesse ponto, podemos
incluir a semelhanca do pensamento do autor com o utilitarismo advogado pelo
pensador escocés David Hume. Este, grande opositor do chamado racionalismo
construtivista’8. Na esteira de sua construcdo tedrica, Hume esclareceu que certos
valores de conduta universais davam-se a medida em que grupos as adotavam e
obtinham resultados mais efetivos em suas acdes. Aqui podemos também reafirmar o
desejo do autor austriaco de suplantar qualquer possiblidade de endosso a ideia de um
planejamento geral da gestdo socioeconémica, o que se tornaria seu grande fim como
autoridade nas ciéncias politicas. O raciocinio do autor para adentrar esse plano de
debate se baseia nessa nogao unificada a questao de que, se a autonomia do sujeito é
possivel, ao mesmo tempo em que ele esta submetido a um conjunto de variaveis dado
pela propria sociedade e igualmente a medida em que cada um €& um resultante
especifico de sua proépria historia individual, o que explica o triunfo ou a falha de cada
um, ou até da sociedade como um todo?

O ponto de equilibrio que Hayek parece vislumbrar com o aspecto
neurofisiologico de sua pesquisa enseja-se como variavel central, junto as normas
sociais, para que cada individuo em sua especificidade determine, explicita ou
implicitamente, sua acdo em cada circunstancia; isto s6 € central para que se aceite a
impossibilidade do conhecimento perfeito do sentido mensuravel da materialidade, no
mercado. O mundo s6 pode ser conhecido parcialmente. Sendo assim, ndo se sobre-
determinada as custas de se retirar a autonomia do sujeito. Para o autor, a autonomia

do individuo surge justamente desses limites. Dessa forma, parece-lhe ser razoavel,

87 Tema de nossas proximas paginas.

38 Ressaltamos que Hayek faz uma clara distingdo entre o utilitarismo genérico e um utilitarismo
particularista. O genérico, carregado por Hume, reconhece as limitacées da razdo humana e postula sua
atuacdo na ‘obediéncia’ a regras abstratas; o particularista € uma corrupcdo do primeiro tipo de
utilitarismo que autores como Bentham e Stuart Mill reproduziram. Nestes casos, o utilitarismo oferece a
tese que julga a validade de todas as acdes a partir dos resultados Uteis que abragcam. Hayek entende
que aqui inspira-se a idéia errbnea de que é possivel se chegar a uma ordem social desejavel
organizando suas partes com o conhecimento completo de todos os fatos relevantes.
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dados tais pressupostos, que a sua nocao de liberdade politica ndo se distinguisse da
liberdade econdémica. E nesse sentido, cabe a extensdo da centralidade do contexto
historico do autor, que tem como variaveis um momento de amplo desenvolvimento das
ciéncias naturais, especialmente a Biologia, além do malogro das experiéncias
socialistas do Oriente, associado a um fortalecimento da Europa Central, em especial a
Alemanha, que se colocara como ordenadora do continente fazendo par imperialista
aos ianques do outro lado do Atlantico. O sentimento que foi arrastado pela segunda
metade do século XX colocava em cheque o Estado planejador. Nao obstante, Hayek
fora um critico convencido do fato de que a maquina estatal em geral auferiria
beneficios “ndo s6 [com] protecionismo mas também [com] estimulos diretos, e por fim
a coacao” (HAYEK, 2010, p.67) a fim de que complexos monopolistas se instalassem
como uma doencga autoimune pelo governo que entdo operaria como centralizador dos
precos.

O ataque ao Estado como uma espécie de ente catalisador do monopdlio por si
mesmo € traco fundamental da narrativa do austriaco, que galgado nos “objetivos
individuais, [que] sdo soberanos”, legitima seu individualismo metodologico, acusando
de “totalitarias” aquilo que considera como manifestacdes do coletivismo (Ibidem, p.75),
reclamando que assim “todas as decisdes referentes as medidas a serem adotadas
ficam submetidas a uma perspectiva social’ (p.76). Essa perspectiva que conclama a
unificagao entre a teoria psicologica e a teoria social de Hayek desemboca efetivamente
na critica ao que vimos mostrando todo o tempo na critica marxiana da sociedade de
classes. Esse aspecto critico do austriaco a preponderancia determinante da sociedade
sobre o individuo surge como mola mestra do debate que, retomando um patamar de
centralidade talvez s6 visto no inicio do ultimo século, coloca em embate direto aqueles
que ensejam a implantacdo de politicas (neo)liberais em detrimento da acéo direta do
Estado como planejador social, mesmo em areas universalmente tidas como de sua
alcada de responsabilidade, como a segurancga, a saude e a educagao.

Curiosamente, Hayek amplia seu debate acerca do papel do Estado planejador
para o espectro da moralidade. Nao obstante, empreende uma analise na qual a
existéncia de uma “linha diviséria a circunscrever a esfera em que o individuo possa

agir livremente” (Ibidem, p.76) seria justamente um ponto de divergéncia insoluvel, ja
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que existe um conflito intrinseco no ambito da universalidade possivel do plano
decisério do individuo que nao deve jamais possuir um ente (aqui o Estado) que tome
para si tal autoridade. Vale ressaltar que a ideia de liberdade suscitada por Hayek,
diante de tudo o ja mostrado no que diz respeito a possibilidade de um conhecimento
pleno das variaveis sociais apresentadas para o equacionamento da tomada de decisao
tém como fundamento central tanto a inabilidade dos sujeitos de adquirirem o
conhecimento explicito do necessario para que se adequem ao que lhes seria mais
favoravel, como também a impossibilidade de que, por parte de um Estado regulador,
qualquer planejamento suscite integralmente a melhoria de condi¢cdes de toda a
sociedade. Nesse sentido, entendemos que o autor, implicitamente, reconhece a
impossibilidade dentro de seu plano ideal de sociedade, de que todos o0s sujeitos
tenham como ponto de partida ao menos condigdes minimas com as quais poderiam
contar por parte do Estado que Ihes garantia ao menos uma vida digna3?. Aqui Hayek
declara que "nao é possivel estender de modo continuo a esfera da acdo comum sem
reduzir ao mesmo tempo a liberdade do individuo em sua propria esfera” (Ibidem, p.78),
0 que para nés representa uma aceitacao reducionista de um suposto planejamento do
plano decisério individual que nao representa de fato as premissas dos ditos Estados
que o autor critica. Desse modo, conseguimos concluir que o austriaco supde tratar-se
de uma falacia a possibilidade de que se estabeleca um plano minimo de adequacgao
social aqueles sem condicdes minimas de existéncia. Hayek compreende que a
liberdade econbmica, garantida e legitimada juridicamente através da propriedade
privada é o cerne da igualdade social entre os individuos que deve ser mantida pelo
Estado. Outrossim, diz o autor, “O estado de Direito [...] salvaguarda a igualdade

perante a lei”, ao passo que, por outro lado,

39 Sobre isso, vale que observemos o que Hayek chama vulgarmente de Estado planejador, ja que para o
austriaco qualquer forma de intersecdo por parte da estrutura do Estado na sociedade ja é tomada como
uma interferéncia que modifica as variaveis sociais de modo a atrapalhar o que ja nao é de todo completo
nos individuos, qual seja, o seu conhecimento sobre 0 que a sociedade Ihes oferece para que possam
viver de acordo com o que lhes é mais favoravel. Nesse sentido, o individualismo metodologico de Hayek
impde necessariamente que, além de o Estado nao ter o dever de suprir as lacunas que as proprias
diferencas de possibilidade e capacidade sobre as quais disserta engendram, a medida e que uns teréo
mais condicbes do saber que outros, a miserabilidade a qual uns serdo sujeitos lhes &€ de completa
responsabilidade, ndo cabendo de modo algum que haja auxilio do Estado para que suas condi¢bes
distintas de existéncia sejam atenuadas.
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essa igualdade formal perante a lei conflita e € de fato incompativel com
qualquer atividade do governo que vise a uma igualdade material ou
substantiva intencional entre os diferentes individuos [ja que] para proporcionar
resultados iguais para pessoas diferentes, &€ necessarios trata-las de maneira
diferente (Ibidem, p.94)

Sobre este ponto em particular cabe-nos ressaltar a retorica utilizada pelo autor,
de modo a considerar justamente, como criticara, a imposicado moral do papel do Estado
no sentido de discriminar sujeitos em condicoes objetivas distintas de existéncia. Essa
critica direcionada ao sentido assistencialista dos ditos Estados socialistas*® é aplicada
com uma narrativa fragil que justapde as condi¢cdes objetivas de individuos em
condicbes distintas dentro do extrato social (no caso de trabalhadores e patrbes)
aquelas que suplantam o préprio direito de dispor do Estado de Direito mediante uma
normativa subjetiva daquilo que compde um conceito de sujeito (no caso do “Nacional-
Socialismo”). Quando diz-se que é de se estranhar a similaridade apontada pelos
tedricos neoliberais entre o Socialismo e o “Nacional-Socialismo” alemao, quer-se
justamente trazer a superficie esse aspecto ocultado de sua construgao teoérica, ja que
€ de praxe buscar essa argumentacdo em sua faceta mais radical, qual seja, aquela
que coloca em pé de igualdade um suposto totalitarismo estrutural advindo de
quaisquer modus operandi que visa distinguir cidaddos por certas caracteristicas ou
condi¢cdes de existéncia.

A razao pela qual nos dedicamos, nas primeiras linhas deste capitulo, a
incorporar o porqué de Hayek ter se dedicado a construcdo de uma epistemologia (que
pelos seus é considerada como ontologicamente orientada) é justamente a de que,
para nés, esse atomismo através do qual o autor visualiza a sociedade se estende a
todas as esferas de sua definicdo da economia politica. N&ao obstante, nosso objetivo
era o0 de justamente chegar nisso que agora se afigura como uma exegese da obra do

austriaco, de modo a buscar o que consideramos serem nao sO lacunas, mas

40 E aqui nos cabe ressaltar o que para Hayek mostra-se como um Estado Socialista: o autor promove
uma comparacgao esdrixula entre as experiéncias socialistas aquelas do nazismo alemao, que no caso
deste ultimo traz semelhanca com os primeiros apenas em sua nomenclatura. O Estado socialista, grosso
modo, faz de fato uma diferenciacdo prévia, dentro do capitalismo, entre os detentores dos meios de
producéo e aqueles que vendem sua forca de trabalho, o que representa de facto uma distincao social
objetiva, ao passo em que o Estado Nazi-Fascista promove uma distincdo subjetiva da existéncia formal
de um sujeito capaz de gozar de seus direitos sociais.
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impressdes especificas de seu modo de pensamento localizados em um classismo
invisivel para o autor, localizado em um contexto histérico que ndao o permitiria absorver
a necessidade de uma autocritica. A exemplo, no capitulo em que inscreve sua critica
ao Controle Econémico e o Totalitarismo, questiona o autor: “Se a planificacao de fato
nos libertasse dos cuidados menos importantes, permitindo-nos uma existéncia
despreocupada que poderiamos dedicar a questdbes mais elevadas, quem desejaria
depreciar semelhante ideal?” (lbidem, p.101) Sua negativa a essa questdo se da
partindo do pressuposto de que a existéncia de objetivos puramente econémicos € uma
falacia daqueles que preconizam certo controle do Estado as necessidades basicas do
ser humano. O autor acredita, por sua vez, tratar-se de um equivoco limitar a busca
fundamental dos individuos as suas necessidades primordiais, quando na verdade € de
composicdo da propria liberdade humana possuir “objetivos ndo especificados”. E
interessante, por outro lado, perceber que o austriaco ndo se atenta ao que seria
marginal em termos das necessidades dos sujeitos. Supomos que em sua condi¢cdo de
existéncia exatamente essa margem ja é devidamente preenchida com o luxo da esfera
da tranquilidade econémica média. Assim, o autor pode expor que “mudancas de ordem
econOmica geralmente s6 afetam a periferia, a ‘margem' de nossas
necessidades” (Ibidem, p.103), o que para nds recai justamente na principal falha de
consideracéo das teorias que buscam explicar as relagdes sociais desconsiderando a
divisdo do trabalho e a amplitude da desigualdade possivel. Esta, por sua vez, &
admitida pelo autor, dentro da estrutura de legislacdo do capitalismo. Por outro lado, ao
adentrar o ambito da analise da producao e distribuicdo, terreno por ele explorado de
forma extremamente minimizada, baseia-se na assertiva do citado Colin Clark,
especialista em estatistica econ6mica que, em sua obra Conditions of Economic
Progress (1940) diz

tudo o que ja foi dito repetidas vezes sobre a pobreza no seio da abundancia e
sobre o fato de ja terem sido resolvidos os problemas da producao, faltando-nos
apenas compreender a questdo da distribuicdo, revela-se um dos mais falsos
clichés de nossa época [...] A era da abundancia tardara muito a chegar. Se
fossem eliminadas as formas evitaveis de desemprego ao longo de todo o ciclo
econdmico, teriamos uma indiscutivel melhoria no padrdo de vida da populacao.
(CLARK, 1940, p.37)
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A critica a qual Hayek apontou ao buscar essa citacdo se da certamente como
contraponto fundamental contido na obra de Marx, leia-se, nos Manuscritos Econémicos
e Filosdficos, na qual o autor aleméo disserta que

quando tiver desaparecido a escravizante subordinacdo dos individuos a
divisdo do trabalho e, com ela, a oposicdo entre o trabalho intelectual e o
trabalho manual; quando o trabalho néo for apenas um meio de viver, mas se
tornar ele préprio na primeira necessidade vital; quando com o desenvolvimento
multiplo dos individuos, as for¢as produtivas tiverem também aumentado e
todas as fontes da riqueza coletiva brotarem com abundancia, s6 entdo o
limitado horizonte do direito burgués podera ser definitivamente ultrapassado
(MARX, 2004, p.135-6)

E aqui nos € necessario abrir um paréntese na exegese da obra hayekiana para
mencionarmos justamente aquilo que se arrasta como fundamento do embate tedrico
desde o inicio do século XX: os teéricos liberais costumam crer que apenas através de
parametros estatisticos béasicos e de um truismo funcional em manuais da
macroeconomia moderna € possivel ndo s6 que se preveja, mas que também se
apontem solucdes aos problemas que concernem ndo s6 o pleno emprego das forcas
produtivas, mas também a plena realizacdo da producdo mundial, 0 que por si s0O, de
acordo com Marx, € o motor das crises ciclicas do capital, bem como um grande barril
de pélvora para a explosédo da miséria, ja que é justamente a estrutura da divisdo do
trabalho que legitima o vacuo entre os detentores dos meios de producdo e os
trabalhadores. Em outras palavras, o que os tedricos liberais falham em analisar é
justamente que a propriedade privada dos meios de producdo e o escape das funcdes
do Estado na regulacdo do processo produtivo por si s6 sdo os agentes que,
independentemente da oferta de emprego real, geram as lacunas distributivas que, em
ultima instancia, engendram a existéncia dos ricos e dos pobres, dos alimentados e dos
miseraveis.

Até mesmo Hayek, que ndo se despe em nenhum momento de sua
argumentacao contraria ao mando regulador estatal, compreende que a produtividade
em si ndo é fator determinante para que se estabeleca um horizonte de igualdade
social. Assim, o0 autor austriaco ndo consegue negar a Unica forma possivel de
equidade distributiva dentro de uma economia capitalista, ao dizer que

Ja nédo defendem a planificacdo por sua produtividade superior, mas por que
nos permitira realizar uma distribuicdo da riqueza mais justa e equitativa. Nao
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ha duvida alguma de que, se quisermos assegurar uma distribuicao de riqueza
segundo um padrdo predeterminado, se quisermos estabelecer
conscientemente o que cabera a cada um, teremos de planificar todo o sistema
econdmico. (HAYEK, 2010, p.109)

Se nesse aspecto até mesmo um expoente da teoria liberal confessa a ineficacia
da economia capitalista de engendrar qualquer forma de justica social, passa a ser
complicado defender a ideia de que esse mesmo sistema apenas nao teve sua
integralidade permitida por conta de modelos governamentais que o mesmo criticara.
Insistimos na diferenciacdo apontada pelo proprio autor, do que considera ser a
liberdade politica e a econbémica. Autores como Marx compreendem o reino da
necessidade como sendo necessariamente aquele que inicialmente refrearia a
manifestacdo da verdadeira liberdade ontolégica, ao passo em que inevitavelmente
nem sequer seria possivel se auferir a liberdade politica, que representa a acgao
humana livre. No sentido apontado por Hayek, a liberdade dos cuidados econémicos,
ao ser transferida a responsabilidade do Estado, destitui o sujeito dos “riscos e [d]a
responsabilidades inerentes a esse direito” (lbidem, p.111), que para noés é um
argumento insuficiente e localizado em um lugar de classe especifico no qual essa
necessidade esta ja de antemao assentada, de modo que retornamos a Marx, que no
livro Ill d’O Capital disserta acerca do que considera “imprescindivel”, de modo que o
que esta para além é o que se estabelece como liberdade possivel. O ser social, para
Marx, amplia o escopo daquilo que passam a ser suas novas necessidades a medida
em que suas capacidades produtivas precisam igualmente ampliar-se a fim de
acompanhar esse salto que é tanto quantitativo quanto qualitativo. O reino da liberdade,
para Marx, sé pode estar nesse espaco, para além do imprescindivel, de modo que “os
fins em si mesmos” possam se estabelecer no escopo daquilo que aqui lemos como o
gue o autor alemdo chama de “desenvolvimento humano”, o que por sua vez o autor
alemao coroa com a afirmacéo a seguir

Com efeito, o reino da liberdade s6 comecga onde cessa o trabalho determinado
pela necessidade e pela adequacdo a finalidades externas; pela propria
natureza das coisas, portanto, € algo que transcende a esfera da producéo
material propriamente dita. Do mesmo modo como o selvagem precisa lutar
com a natureza para satisfazer suas necessidades, para conservar e reproduzir
sua vida, também tem de fazé-lo o civilizado — e tem de fazé-lo em todas as
formas da sociedade e sob todos os modos possiveis de producdo. A medida
de seu desenvolvimento, amplia-se esse reino da necessidade natural



120

porquanto se multiplicam as necessidades; ao mesmo tempo, aumentam as
forcas produtivas que as satisfazem. Aqui, a liberdade n&o pode ser mais do
que fato e que o homem socializado, os produtores associados, regulem
racionalmente esse seu metabolismo com a natureza, submetendo-o a seu
controle coletivo, em vez de serem dominados por ele como por um poder cego;
que o fagam com o minimo emprego de forcas possivel e sob as condi¢bes
mais dignas e em conformidade com sua natureza humana. Mas este continua
a ser sempre um reino da necessidade. Além dele é que tem inicio o
desenvolvimento das for¢cas humanas, considerado como um fim em si mesmo,
o verdadeiro reino da liberdade, que, no entanto, s6 pode florescer tendo como
base aquele reino da necessidade. A reducéo da jornada de trabalho € condi¢do
béasica. (MARX, 2017, p.883, grifos nossos)

Nosso objetivo era justamente o de mostrar esse caréater distinto de pressupostos
nos quais Hayek e Marx divergem. Grosso modo, se aplicado a politica contemporéanea,
caso levemos em consideragcdo os quase 50 anos que separam ambos os autores e
suas publicacdes, estendendo-nos a aplicabilidade criticada por Hayek e utilizada por
aqueles que expandem seus pressupostos teéricos, o que o austriaco chama de
planejamento governamental de forma critica e que, ao mesmo tempo, consegue
elogiar dada a dificuldade explicita do sistema capitalista de estruturar uma sociedade
na qual o reino da necessidade possa ser subsumido ao da liberdade efetiva, a mera
existéncia de politicas assistencialistas, a insercéo, ao longo das ultimas décadas, de
politicas afirmativas de valorizacdo dos trabalhadores como a possibilidade da criacdo
de sindicatos, as conquistas das camadas antes fragilizadas no mercado de trabalho, o
13° salario, além de toda uma gama de direitos conseguida pelos vendedores de forgca
de trabalho sao oriundas destes principios que se desenvolveram no inicio do ultimo
século, através das ditas famigeradas tentativas de implantacdo de governos
socialistas. Por isso, ndo conseguimos destituir o pensamento liberal de seu aspecto
classista, uma vez que mesmo havendo por parte destes o reconhecimento da extrema
dificuldade de que haja liberdade efetiva para todos os cidaddos na sociedade
capitalista, ainda assim as sanc¢des aplicadas a multiplicacdo desenfreada da mais-valia
surgem como o cerceamento das liberdades individuais no ambito da economia de
mercado. Mesmo Hayek aceita que “no regime de concorréncia, as oportunidades ao
alcance dos pobres sao muito mais limitadas que as acessiveis aos ricos”, porém diz

gue “mesmo assim em tal regime o pobre tem uma liberdade maior do que um individuo
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que goze de muito mais conforto material numa sociedade de outro género” (HAYEK,
2010, p.113-14). A nossa pergunta aqui €: como isso seria possivel?

Nosso entendimento vai ao encontro da opinido do autor sobre a o conceito
mesmo de liberdade. Hayek julga que “o sistema de concorréncia é o Unico em que 0
enriquecimento depende exclusivamente do individuo e nao do favor dos poderosos, e
em que ninguém pode impedir que alguém tente alcancar esse resultado” (lbidem,
idem). De fato trata-se de uma afirmacéo elementar. No entanto falta ao autor a
insercdo dos valores que concernem a estrutura da divisdo do trabalho. Aqueles que
Hayek chama de poderosos, no caso (utilizando sua propria terminologia) dos
governantes planejadores, estdo a legislar a servico do povo justamente a contrariar a
extrema extracdo de mais-valia que é a verdadeira razdo para a manutencdo e o
aprimoramento da desigualdade social, sendo a estrutura produtiva em si o cerne
daquilo que se reproduz como as relagdes sociais.

O argumento de Marx ndo se localiza especifica e unicamente na esfera da
producéo ou na critica exclusiva do processo de extracdo de mais-valia. A extensado da
critica do autor se da justamente no que concerne o valor acima citado, do
“desenvolvimento humano” como tal, de modo que é impossivel que haja qualquer
forma de aquisicdo de valores aquém daqueles necessarios para a manutencédo da
vida, se a manutencao da vida em si € impossibilitada pela estrutura social. Hayek, por
sua vez, parece nao compreender (ou ao menos esconder seu possivel entendimento)
[d]a distincdo entre o individuo como sujeito em-si e como vendedor da forca de
trabalho. Essa metamorfose do ser social, bem como a metamorfose do préprio
conceito de trabalho produtivo, ou, em outras palavras, do trabalho e da producéo
sociais, é justamente a contribuicdo maior de Marx para a Economia Politica, o que, em
nossa opinido, faz com que seu legado seja até hoje historicamente localizado e
contextualizado como arcaboucgo critico-metodolégico valido do sistema capitalista de
producédo. Nao obstante, tal analise pormenorizada ndo s6 daquilo que impulsiona o
capital por si mesmo, mas também dos grilhbes que suspendem a plena efetivacéo da
sociedade composta por individuos Unicos ndao perde em carater de abrangéncia e
amplitude para nenhum daqueles que vieram nos anos subsequentes da publicacao de

suas obras.
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Sem embargo, a fim de estabelecermos de maneira imperativa a distincéo clara
entre a nocdo de Marx e Hayek no que concerne a liberdade e sua relacdo com o
mercado em geral, vale ressaltar novamente que, para Marx, a liberdade como sujeicéo
a mercantilizacao da forga de trabalho, de modo que juridicamente tanto os possuidores
dos meios de producéo como os trabalhadores encontram-se em um terreno de trocas
supostamente igualitarias, nao é suficiente para denotar o que o autor alemédo tem
como impressao daquilo que deve ser almejado pela sociedade como um todo. Vale
lembrar que a lei do valor, ja previamente exposta, se ampara na abstracéo do trabalho
reduzido em suas diversas formas concretas em uma unidade comum. Desse modo,
nos foi possivel concluir como o valor como categoria universal € medida como tempo
de trabalho. Assim, trabalhadores em geral em suas mais diversas esferas, séo
juridicamente equiparados dentro desse carater abstrato. Como diz Rubin, “a igualdade
dos produtores mercantis, enquanto organizadores de unidades econémicas individuais
e contratantes de relacbes de troca, expressa-se na igualdade entre os produtos do
trabalho como valores” (RUBIN, 1980, p. 84).

Nesse sentido, ao contrario da exposicdo de Hayek, Marx verifica que a
igualdade juridica auferida entre os agentes econémicos por meio do que foi por ele
desvendado através da lei do valor, ndo auferiu igualmente, e nem de forma imediata, a
transformacédo da igualdade mercantii em igualdade politica. O salto qualitativo
permitido pela ordem social capitalista a essa relagédo do valor com o trabalho a torna
seu fundamento primordial conquanto a formacdo do préprio Estado Democratico
Burgués possui como bandeiras justamente os ideais de liberdade e igualdade, os
quais ja sabemos, foram conquistados apenas a partir de uma série de seguidas lutas
sociais que envolviam tanto a burguesia como o préprio proletariado.

Por esse angulo, no que tange a mercantilizagdo humana como unica forma de
traducdo de liberdade, Marx lanca méo da categoria do fetichismo da mercadoria, de
modo que o expde como “uma relacdo social determinada entre os proprios homens
que aqui assume, para eles, a forma fantasmagoérica de uma relagdo entre
coisas” (MARX, 2013, p.147). No mercado no qual supostamente ha igualdade juridica
entre os entes, sdo as mercadorias que produzem que 0s colocam dentro do espectro

social, como sujeitos. Marx percebe como o capitalismo metamorfoseia as relagdes
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sociais entre pessoas em relagdes sociais entre coisas, quando 0 mesmo ocorre em
sentido inverso, as relagbes materiais entre coisas se metamorfoseiam em relagbes
materiais entre pessoas. Com esse desenvolvimento tedrico, Marx foi capaz de ir além
das aparéncias, que para nds simbolizam o maior equivoco dos teoricos liberais como
Hayek, jA que a propria liberdade humana é reduzida a sua dependéncia as
mercadorias que produzem, em especial, alienados da posse integral do processo.

E aqui cabe uma insercéao a simplificacao do autor austriaco ao que concerne o
processo de trabalho, o individuo e a liberdade humanas. Hayek compreende o dinheiro
como um dos “maiores instrumentos de liberdade ja inventados pelo homem” (HAYEK,
2010, p.102), pois com ele é possivel a escolha dentro das infindaveis possibilidades
oferecidas pelo mercado. E interessante notarmos, no entanto, como curiosamente ndo
se menciona, nas assertivas do autor liberal, que tanto menciona o dmbito juridico nas
garantias a propriedade privada e a liberdade individual sem que se perceba
criticamente que, ao tornar juridicamente iguais um comprador e um vendedor de forca
de trabalho, coloca-se no espectro da circulacdo, mais uma relacado entre dinheiro e
mercadoria. Nesse caso, a suposta liberdade auferida futuramente pelo trabalhador no
pagamento do salario, lhe vem como uma alienacdo fundamental das condicbées de
producdo. Como menciona Rosdolsky (2001) “o intercambio entre a forga de trabalho e
o capital permanece no ambito da circulacdo mercantil simples porque, para o
trabalhador, o objetivo desse intercambio ndo é o valor como tal, mas sim a satisfacao
de suas necessidades imediatas” (ROSDOLSKY, 2001, p. 176).

Essa liberdade de mercado, por sua vez, garantida pela lei, como visto, de
maneira alguma engendra de fato a liberdade no aspecto que, tomado anteriormente
por Hayek em nossa construgéo teorica, € tida pelo austriaco como fundamental: a
liberdade ontoldgica, a liberdade de ser cujo fim Gltimo € aquele objetivado por Marx em
toda a sua obra. Ao passo em que o dinheiro também liberta o comprador da forca de
trabalho para oferecer aquele vendedor a condicdo de produzir alienado
estruturalmente de seu objeto de producéo, nesse processo, no qual o dinheiro é
transformado em capital, o trabalhador ndo passa de livre proprietario de si mesmo, o

que o torna, por um lado ndo é possuido e por outro ndo possui.
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Nossa conclusédo é a de que a limitagdo da analise do autor austriaco, que por
ora se estende a todos os autores liberais que buscam compreender a dinamica do
sistema capitalista, ndo percebe, inicialmente, os limites de se analisar apenas a esfera
da circulacdo. Isso faz com que o discurso sobre a liberdade meramente fundado na
possibilidade de compra e venda da forca de trabalho s6 chegara a duas conclusbes
possiveis. Partimos dos tragos impeditivos julgados por esses tedricos se manifestando
na acdo governamental do planejamento na esfera da circulacdo e temos:
primeiramente, na analise do mercado a sociedade capitalista € vista como a mais livre
possivel, j& que é no proprio ato da troca mercantil entre comprador e vendedor da
forgca de trabalho que se sustenta toda relacéo capitalista que estrutura esse sistema de
relacdes sociais. E, em segundo lugar, no &mbito da agdo governamental, igualmente,
s6 podemos concluir que toda forma de planejamento retira dos individuos no minimo
alguma parcela de sua liberdade possivel. Para esses tedricos, parece bastar que as
condi¢cdes de trabalho em geral se déem nas interacdes entre comprador e vendedor, e
nao lhes importa analisar, mesmo tendo concluido o grande desafio (para nao dizer a
impossibilidade) de se estabelecerem relagbes justas na sociedade de maneira
universal, o que esta para além da aparéncia do ambito da circulagdo. Assim, se
impossibilitam de adentrar o plano no qual o capital realmente se valoriza e as relagdes
de trabalho entre patrées e empregados se estruturam. Nao consideram a exploracéo
do vendedor da forca de trabalho através da extracdo de trabalho nao pago. Ou seja,
ao invés de reconhecerem o sentido que da ao capital sua identidade extorsiva, tedricos
como Hayek simplesmente ofuscam a analise da realidade factual do sistema
capitalista, se eximindo de qualificar, da especificidade de seu lugar de classe, a faceta
perniciosa que subjaz as relagbes sociais contemporaneas.

Por isso enfatizamos a grandeza da analise de Marx. Este disseca em sua
inteireza o processo de determinacédo do valor pago pelo possuidor do dinheiro, meio
suposto de tamanha liberdade, de acordo com Hayek, aquele possuidor de uma
mercadoria tdo peculiar, a forca de trabalho. “O consumo da for¢ca de trabalho, assim
como o consumo de qualquer outra mercadoria, tem lugar fora do mercado ou da esfera

da circulacdo” (MARX, 2013, p.250, grifos nossos). Por outro o lado, € no “terreno
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oculto da producao” que se revela o grande mistério invisivel aos olhos daqueles que se
atém aos limites da circulagéo, qual seja, o ciclo de auto-reproducéo do proprio capital.

A esfera da circulagé@o ou da troca de mercadorias, em cujos limites se move a
compra e a venda da forca de trabalho, é, de fato, um verdadeiro Eden dos
direitos inatos do homem. Ela € o reino exclusivo da liberdade, da igualdade, da
propriedade e de Bentham. Liberdade, pois os compradores e vendedores de
uma mercadoria, por exemplo, da forca de trabalho, s&o movidos apenas por
seu livre-arbitrio [...] A Gnica forga que 0s une e os pde em relagdo mutua é a de
sua utilidade proépria, de sua vantagem pessoal, de seus interesses privados. E
€ justamente por que cada um se preocupa apenas consigo mesmo e nenhum
se preocupa com o0 outro que todos, em consequéncia de uma harmonia
preestabelecida das coisas ou sob os auspicios de uma providéncia todo-
astuciosa, realizam em conjunto a obra de sua vantagem mutua, da utilidade
comum, do interesse geral. (Ibidem, p.250-51, grifos nossos).

O objetivo de Marx, mesmo antes da critica a sua critica da economia politica em
seu texto d’O Capital, sempre se ateve estritamente a metodologia que criou a fim de
desvelar os pormenores de relacdes sociais por ele julgadas em seu amago como
estruturadas em uma aparéncia de liberdade agquém da esséncia dos fatos. Sua
intencdo de despir o teatro fantasmagoérico de uma relagédo que, ao invés de se dar
entre um possuidor de dinheiro e outro de forca de trabalho, da-se entre um capitalista
e seu trabalhador. De um lado, alguém “com ar de importéancia, confiante e avido por
negoécios” enquanto o outro, “timido e hesitante”, ndo tem mais “nada a esperar além
da...esfola” (Ibidem, p.251).

Sem embargo, trata-se aqui de uma revolucéo profunda da andlise do processo
de circulacdo de mercadorias que revela suas contradicdes e mostra que a liberdade
liberal na verdade pressupde uma nio-liberdade estrutural. Considerar a liberdade dos
individuos apenas a partir de sua subjetividade sem considerar o seu aprisionamento
coercitivo fundamental no seio das relacbes sociais é, ou um erro crasso de
investigacao inconsciente, ou apenas uma aceitacdo vil de um papel sofrivel a ser
desempenhado por uns em favor da luxdria a-critica de outros. Reconhecendo esses
limites de analise, partiremos agora para uma exegese critica da obra de Ludwig Von
Mises, grande proponente da teoria liberal da Escola Austriaca, um dos professores de
Hayek, que aprofunda ainda mais o plano processual da percep¢do humana e da forma
de organizacao “natural” da sociedade em dire¢cdo de uma viséo que, para nds, subjuga

a existéncia humana a um a-historicismo conveniente.
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CAPITULO 4 - Mises e a legitimacao da sociedade vertical

4.1 Praxeologia Catalactica: o fundamento socioeconémico do ultra-liberalismo
do século XXI

Dado o fato de que o século XXI vem mostrando a cada dia a ascensdo de
formas por vezes antagonicas de individualismo, nos centralizamos em nosso trabalho
na exploracao tedrica de dois grandes expoentes do pensamento liberal no campo
econdmico, o primeiro deles Friedrich August Von Hayek, a quem dedicamos um
capitulo que desenvolvia sua epistemologia bem como seus enlaces no pensamento
cientifico moderno do século XX e, agora, traremos seu contemporaneo, participe e
mentor intelectual Ludwig Von Mises. A proeminéncia do segundo autor,
principalmente no contexto politico-econémico brasileiro da atualidade, nos inspirou
em explorar a sua magnum opus: Acdo Humana: um tratado de economia, lida com as
questdes fundamentais que concernem o pensamento e a praxis econdmica, bem
como, em acordo com seu correligionario na Escola Austriaca, uma critica ferrenha e
continua de formas de intervencionismo estatal que, para o presente momento,
chamaremos, como o autor, de socialismo4.

Como ja exposto no capitulo anterior, a parte do pensamento de Hayek que
centraliza uma critica ao método de Karl Marx necessita de uma interacao direta, ndo
s6 com a teoria politica, a partir da critica ao que igualmente chama de socialismo, mas
também as questoes de cunho metodoldgico, leia-se, o aspecto ontolégico, da
formacao humana, dentro dos sistemas de relagoes sociais que sdao defendidos e
criticados. No que diz respeito a sua defesa, Hayek se mune de um conceito que é
abarcado por Mises, o “individualismo metodoldgico”, e em contrapartida a sua critica

as formas de coletivismo que desaguam nas formas de socialismo, entende que a

41 Aqui enfatizamos que no decorrer de nosso texto, revelaremos o que consideramos como equivocos
de Mises na definicdo do socialismo, principalmente no que diz respeito a obra de Marx. Entendemos
que o autor austriaco imputa uma série de similaridades entre o que acredita ter sido proposto por Marx
a formas de governo autoritarias que se estendem desde o (que chamou de) bolchevismo da Unido
Soviética até o nazismo da Alemanha e o fascismo da lItalia. Nesse sentido, deixamos o aviso de que
dedicaremos um momento de nossa obra para o esclarecimento dos pontos de inflexdo relacionados a
esse tema nas paginas seguintes.
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contrariedade dessa forma naturalizada de interpretacao da realidade nao pode ter
outra consequéncia que nao a implementacao de governos totalitarios.

Ademais, no presente capitulo, exibiremos uma abordagem tdo exegética
quanto a do capitulo anterior, de modo que nossa intencdo € a de empreender uma
critica direta a certos pressupostos apresentados, porém mantendo uma linearidade
com a prépria argumentacao do autor, sem que deixemos de apresentar uma contra-
argumentacao fundada na bibliografia de apoio que coaduna com nosso pensamento,
leia-se, aquela do pensamento critico. E igualmente oportuno ratificar que, dada a
amplitude e abrangéncia da obra de ambos os autores, mas em especial da obra
analisada diretamente, a de Mises, ater-nos-emos a pontos que concernem de forma
mais central o nosso foco de estudo: a formacdo humana, a ontologia e a critica as

bases tedricas que hoje servem a legitimar a sociedade do capital.

4.2 Mises e a Praxeologia

O que aqui nos serve de fundamento argumentativo, apresenta-se na forma de
um tratado extenso que explicaria os fundamentos do pensamento econémico, em
detrimento do que, para o autor, era tido como base antes da publicacao de sua obra.
Outrossim, considera que ali estavam compilados os alicerces incontestaveis da forma
do pensar econémico genuino, de modo que o que se afugentasse do que apresenta
como, primeiramente, a praxeologia, estaria fadado ao fracasso no ambito da praxis.

Nesse sentido, Mises apresenta uma série compreensiva de argumentos para
explicar, inicial e continuamente, a natureza humana e seu processo de formacao e
transformacao. Acreditando que “o0 homem nao € apenas um animal totalmente sujeito
aos estimulos inevitaveis que determinam as circunstancias de sua vida [...] E também
um ser agente”. E, nesse sentido, concorda com seu contemporaneo Hayek no
aspecto da ciéncia neuroldgica e no papel do aparato mental no processo de acepcgao
da realidade. Diz que “o fato de que o homem nao tenha o poder criativo para imaginar
categorias diferentes das sua relacdes logicas fundamentais nem dos principios de
causalidade e teologia” lhes impoe o “apriorismo metodoldgico.” (Ibidem, p.49, grifos

do autor).
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Aqui considero pertinente que observemos o contexto histérico do autor, a fim
de aceitarmos certos aspectos inextrincaveis de sua construgao teérica. Como vimos
anteriormente em Hayek, € de praxe para adeptos da Escola Austriaca o apego a um
“rigor metodoldgico” que se apoia em uns dados desenvolvimentos tedricos das
ciéncias naturais. Nao obstante, ndao é dificil de se inferir que tais referéncias num
suposto conhecimento integral da fisiologia do corpo, da mente e, por que nao dizer,
dos impetos naturais humanos surja com frequéncia sem seus escritos. Nao obstante,
Mises apresenta a sua praxeologia explicando que a mesma “nao consiste numa
escolha de axiomas nem numa decisdao sobre métodos de investigacdo, mas na
reflexao sobre a esséncia da acao” (MISES, 2015, p.53).

E interessante notar uma suposta presuncao implicita velada no conceito
apresentado pelo autor. Longe de nos apoiarmos na universalizacao de relativismos de
qualquer espécie, apenas consideramos necessario o apontamento deste aspecto
tacito da introducdo ao método de Mises. Ele complementa sua introducdo dizendo
que "em qualquer acdo as categorias praxeoldgicas se manifestam completa e
perfeitamente. [...] Existe apenas troca e nao troca; uma transicao gradual de troca
para nao troca nem de troca direta para troca indireta.” (Ibidem, idem)

Aqui nos cabe, por outro lado, o primeiro aspecto conflitante substancial entre
os teodricos liberais, agora sob a figura de Mises, e os adeptos da teoria critica, pois a
partir do momento que insere como fundamento de sua praxeologia a froca como
centralidade de sua teoria, o autor austriaco imprime ja o seu juizo de valor naquilo que
se define como sociedade, ou de outra forma, a necessidade de socializagdo, que traz
consigo as fronteiras do individuo e da sociedade e também, da sociedade com a
natureza. Sobre esse assunto, declara inicialmente que

Nao se contesta que, na esfera da agdo humana, as entidades sociais tém
existéncia real. Ninguém se atreveria a negar que nacgdes, estados,
municipalidades, partidos, comunidades religiosas sao fatores reais
determinantes do curso dos eventos humanos. O individualismo metodoldgico,
longe de contestar o significado desses conjuntos coletivos, considera como
uma de suas principais tarefas descrever e analisar o seu surgimento e o seu
desaparecimento, as mudancas em suas estruturas e em seu funcionamento. E
escolhe o Unico método capaz de resolver este problema satisfatoriamente.
(Ibidem, p.55, grifo nosso)
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No entanto, a medida em que segue em defesa do método praxeoldgico e do
individualismo metodoldgico, Mises insiste que “um conjunto opera sempre por
intermédio de um ou de alguns individuos cujas agdes estao relacionadas ao conjunto
de forma secundaria”, o que claramente mostra, junto a ratificagdo de sua praxeologia
ao individuo auto-centrado, que a sociedade como universalidade, na formatacdo do
método42, € um plano dependente daquele no qual se encontram os individuos. E isso
se torna ainda mais claro quando o autor escreve que "as realidade de um todo social
consiste em seus rumos e resolugoes das acoes especificas por parte dos individuos.
Portanto, a maneira de compreender conjuntos coletivos € através da anadlise das
acoes individuais.” (Ibidem, idem)

Nesse momento, precisa colocar em confronto a validade do sentido
determinante, dado por aqueles que chama de coletivistas, a andlise social como
preponderante aquela que julga o individuo como objeto central de andlise. De fato,
como nas seguintes palavras de Lukacs, constrdi-se o pensamento na area critica de

modo a perceber que

devido a praxis, o homem que continua a se desenvolver em uma
multilateralidade cada vez mais variada se encontra, defronte a sociedade, ao
seu metabolismo com a natureza, a sua formacdo de orgdos para o
desenvolvimento proprio etc., com o que ndo apenas cresce a corporificacao
objetiva da generidade, tornando-se cada vez mais variada em muitos
aspectos, mas ao mesmo tempo coloca multiplas e diferenciadas exigéncias
ao individuo humano nela praticamente ativo. Esse processo, que se desenrola
objetiva e subjetivamente, em constante interacdo entre objetividade e
subjetividade, faz surgir as bases ontoldgicas, das quais a singularidade do ser
humano, ainda em muitos aspectos meramente natural, pode adquirir aos
poucos carater de individualidade. (LUKACS, 2010, p.82)

Desse modo, Lukacs centraliza a interrelacédo entre o objetivo e o subjetivo, sem
que tais sentidos da formacao humana e social se sobreponham uns sobre os outros,
ao passo em que anuncia claramente que tais interacbes metabdlicas que se
manifestam através dos sujeitos possuem como centro objetivo a prépria sociedade.
Assim, a individualidade, exposta nesse caso de forma extremamente superficial, é

uma categoria que vai sendo desvelada pelo proprio sujeito em relacdo aquela

42 Por ora fica a atencdo ao fato de que em um momento posterior, exibiremos um contraponto que
aludird a uma contradicdo explicita desse aspecto da praxeologia de Mises, o que para nos ja seria
suficiente para auto-destrui-lo, mas nos alongaremos na exploracdo a fim de valorizar a exposicio
idealista do autor.
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objetividade que o subsume quando ainda ndo possui sua emancipagcao totalmente
elucidada%s.

Ao passo em que esse primeiro ponto de inflexao foi apontado, conseguimos
propor uma exploracdo da aplicacao pratica daquilo que Mises ja mostrou possuir de
divergente ao pensamento “coletivista”. Sem embargo, consideramos esse aspecto de
sua teoria de fundamental importancia, ja que aqui se apresentam os primeiros
pressupostos de divergéncia metodologica que culminam no cerne de nosso

questionamento: a formacdo humana integral e a emancipacéo humana.

4.3 Dicotomias da historia e da politica: o trabalho e o capitalismo

Quando inicia seu comentario na area da politica e da histéria, Mises em outro
ponto central para nossa analise tedrica: aquele que relaciona o que chama de direita e
esquerda do espectro da teoria politica, ou, aqui44, de um lado as democracias
ocidentais, algumas ditaduras latino-americanas e o bolchevismo russo e de outro, o
fascismo italiano e o nazismo alemao, respectivamente?s. A sustentacao dessa teoria
se funda em uma critica a tentativa de justapor tais sistemas concomitantemente
impedindo a fluéncia do livre-mercado. Por isso, o austriaco, munido de sua
praxeologia, ja traz a tona a Escola Historicista alema, escola essa que estuda “os
aspectos econémicos da ciéncia politica (Wirtschaftliche Staatswissenschaften),
acusando-os de terem cometido “um erro fundamental ao considerar a economia
como uma ciéncia que estuda o comportamento de um tipo ideal, o homo

oeconomicus.” (MISES, 2015, p.71) O autor critica a “imagem ficticia de um homem

48 O sentido de emancipacdo exposto aqui acompanha a superacdo da alienacdo ja exposta
previamente no presente trabalho. Por outro lado, ndo iremos aqui interceder tao profundamente nessa
busca ja que, na obra de Mises, o debate da liberdade, por mais que perpasse toda a obra no que diz
respeito a seu sentido econdmico, é apresentado no seu sentido ontoldgico, integralmente, em sua
finalizacdo. Para tanto, deixaremos esse debate para as paginas que se seguirao.

44 E assim é colocado pois mais adiante essa posicdo se mostra diferente.

45 Aqui é curioso que o autor da a opgéo de contrastar ditaduras e democracias, mas assume que nesse
caso o bolchevismo e as ditaduras latino americanas deveriam se unir ao nazismo e ao fascismo em um
lado do espectro, deixando os sistemas ocidentais como detentores do espectro democratico.
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impelido apenas por motivos ‘econdémicos’ (lbidem, p.72), ja que, ha de se tratar “das
categorias inexoraveis de qualquer acdo humana” (Ibidem, p.73, grifos nossos).

Nesse sentido, devemos apontar que Mises encara a sua praxeologia como o
“maior exame critico” possivel na analise das inferéncias de formacado de teoremas
economicos, dado o fato de que, em dultima instancia, € sempre essa categoria
absoluta — a acao humana —, que subjaz os sentidos e rumos da economia como um
todo. Ao passo em que entende que as deducdes do sistema praxeoldgico sdo a Unica
forma de compreender o O&bvio, “que os homens tém o propédsito de atingir
determinados fins”, “nenhum apelo a consideragdes histéricas” poderia contrapor esse
fato. (Ibidem, p.76-77).

Para tanto, é a partir desse argumento, que se estende e repete a todas as
criticas subsequentes, que o austriaco utiliza para desaprovar o materialismo histdrico-
dialético. Isso por que Marx aponta para uma relacao distinta daquela que se relaciona
com os meios e fins dessa acdo humana inexoravel. Nenhum fenémeno pode ser visto
como isolado. As escolhas dos sujeitos nao podem ser compreendidas
independentemente de seu locus soécio-histérico. A edificacdo dos individuos é um
processo indissocidvel de sua relagcdo intrinseca com a natureza em um
sociometabolismo historicamente determinado, a partir da forma como os
instrumentos de interagcdo, e ela propria, implicam uma dindmica especifica de

formacao social. Entendemos, como Marx, que é nesse processo que

o homem, por sua prépria agdo, medeia, regula e controla seu metabolismo
com a natureza. Ele se confronta coma matéria natural como uma poténcia
natural [Naturmacht]. A fim de se apropriar da matéria natural de uma forma Util
para sua propria vida, ele pde em movimento as forgas naturais pertencentes a
sua corporeidade: seus bragos e pernas, cabeca e maos. Agindo sobre a
natureza externa e modificando-a por meio desse movimento, ele modifica, ao
mesmo tempo, sua propria natureza. (MARX, 2013, p.255)

Esse entendimento, que por sua vez possui uma distingao fundamental daquele
exposto por Mises, coloca Marx ndo s6 no espectro desses historicistas que critica,
mas determina mais um pressuposto de oposicao diametral aquilo que aponta o
austriaco. Marx acredita que o trabalho explica a histdria e a construcao do ser social.
E Mises, por sua vez, ndo s6 desdenha dessa “cientificidade” da histéria, como julga

improcedente qualquer tentativa de explicar os designios dos sujeitos a partir dela. O
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austriaco ainda se estende em sua critica, pois cré que reside justamente nesse
equivoco a predicdo de uma superacao do modo de producdo capitalista, objeto
central da critica de Marx.

Na visao de Mises, a acao intelectual desonesta de Marx fora aquela que
condenara a razao, fazendo-o a partir de um de seus conceitos fundamentais, a
ideologia. Desse modo, diz o austriaco, “os marxistas se julgam dotados de uma voz
interior que lhes revela o curso da histéria (MISES, 2015, p.91)”. Entende que Marx,
como Hegel com seu conceito de Geist, apenas aprimorou o discurso para além da
razao no plano do entendimento de quais seriam as consequéncias vindouras do modo
de producao capitalista. Ao passo em que, repetidamente, cita passagens do
Manifesto Comunista, cabe-nos aqui fazer um contraponto em relacdo a essa critica
sobre o carater preditivo de Marx nessa obra.

O progresso da industria, de que a burguesia é agente passivo e involuntario,
substitui o isolamento dos operarios, resultante da competicao, por sua unido
revoluciondria resultante da associacdo. Assim, o desenvolvimento da grande
industria retira dos pés da burguesia a propria base sobre a qual ela assentou o
seu regime de produgao e de apropriagdo dos produtos. A burguesia produz,
sobretudo, seus préprios coveiros. Seu declinio e a vitoria do proletariado sdo
igualmente inevitaveis. (MARX, K, ENGELS, F, 2005, p.51, grifos nossos).

Cabe-nos uma breve andlise sobre esse ponto: de fato, a partir do entendimento
de Marx, especialmente se nos lembrarmos que, no inicio dessa mesma obra o autor
reitera que “a histdria das sociedades até hoje existentes é a historia da luta de
classes” (p.40). Ao passo em que o Manifesto foi escrito no ano de 1848, no seio da
Revolucao Industrial, somado ao fato de que, como o préprio titulo ja aponta, Marx
buscava, através da énfase nos antagonismos existentes entre as classes sociais ao
longo da histdria, e ali mais do que nunca, efetivar uma consciéncia de classe, nao é
estranho que seu entendimento fosse o de que o autorreconhecimento inevitavel de
operarios e proletarios, dadas as condicoes homogéneas de, por um lado serem
explorados, e por outro vivenciarem a abundancia de seus ricos patroes, pudesse
resultar em uma insurgéncia. Outrossim, a producéo efetiva dos bens de consumo esta
nas maos dos trabalhadores, e ndo dos “empresarios” e uma previsdo do “curso da
histéria”, especialmente quando de forma otimista aponta para uma emancipacéo de

grilhdes perdidos no curso do tempo, ndao perde sua validade com linhas elogiosas
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aqueles que “formam a verdadeira vanguarda do progresso”, ao passo que apenas
querem utilizar “sua habilidade e engenho, proporcionando, desta forma, uma vida
mais agradavel para as geracoes vindouras.” (MISES, 2015, p.90-91).

O autor austriaco, repetidamente se refere, antagonicamente, a forma como o
faz Marx, aos donos dos meios de produgcdao como aqueles que visam a melhor
satisfacdo das necessidades de todos os consumidores, de modo que esses Ultimos
tornam-se o centro do processo produtivo como tal.

Sem embargo, o empreendimento do autor austriaco se funda igualmente em
uma tentativa de detratar a critica marxiana de modo a basear-se até mesmo em
acusacoes ad hominem, o que para nés mostra uma falta de franqueza no momento da
exposicao de seus pressupostos. Via de regra, ao mesmo tempo em que nao assevera
sua defesa ao sistema capitalista igualmente como uma defesa ideoldgica, acusa o
marxismo de fanatismo ideoldgico sem critério, como na passagem que se segue, ao
dizer que

Os marxistas consideram que sé um autor de origem proletaria pode elaborar
uma doutrina que nao seja viciada pelos interesses da classe dominante. Mas,
quem é proletario? Certamente o doutor Marx, o industrial e “explorador”
Engels e Lénin, descendentes de familias nobres, ndo eram de origem
proletaria. Por outro lado, Hitler e Mussolini eram genuinos proletarios que
conheceram a pobreza quando jovens. (Ibidem, p.91)

Nesse sentido, entendemos primeiramente que Mises pouco sabia a respeito
nao sb das intengcdes mas também da prépria vida de Marx e Engels, mas além disso,
reitera sua degeneracao daquilo preconizado por esses autores ao buscar trazer
qualquer traco de distincao negativa entre eles e dois exemplos da aplicacao de
sistemas politicos ditatoriais e genocidas. Além disso, se o ponto de vista de Mises se
apodia realmente na questdo do debate no seio das relacoes de producédo, devemos
adentrar especificamente esse ambito, nos afastando o méaximo possivel da
personalizacdo dos caracteres envolvidos a fim de tornar nosso espaco critico na
argumentacao dos pressupostos tedricos que envolvem o conflito entre ambos.

Na esfera do trabalho, e no que concerne mais especificamente as primeiras

linhas acerca da estrutura capitalista de divisao do trabalho, Mises é categodrico ao

46 Traremos consideracdes sobre esse tema nas paginas subsequentes.
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assinalar que, no espectro da reproducao material, no que tange os diversos
trabalhadores em busca de um lugar no mercado de trabalho “existe uma diferenca
fundamental entre competicao catalactica e combate. Os competidores aspiram a
exceléncia e proeminéncia de suas realizagoes dentro de uma ordem de cooperagao
mutua” (MISES, 2015, p.121), de modo que explicita-se uma discrepancia na visao
apontada por Marx, na qual o ambiente de trabalho, por se tratar de um /ocus no qual
ha interesses antagbnicos em jogo, leia-se, os interesses dos capitalistas e dos
trabalhadores, o que se reproduz € o capital, logo, € a partir do objetivo final dos
capitalistas que se funda a producao material, que por sua vez contém a mao-de-obra

do trabalhador como mais um fator de producao. Diz Marx,

Com a cooperagcao de muitos trabalhadores assalariados, o comando do
capital se converte num requisito para a consecugao do proprio processo de
trabalho, numa verdadeira condicao da produgao. O comando do capitalista no
campo de producdo torna-se agora tao imprescindivel quanto o comando do
general no campo de batalha. (MARX, 2013, p.406)

Nesse sentido, a oposicao clara entre os autores se torna explicita, ao passo em
que ja declaramos como Mises entende que "a funcdo da competicao é a de atribuir a
cada membro de um sistema social aquela posicdo na qual pode melhor servir a
sociedade como um todo” (MISES, 2015, p.121), o que corrobora com a intencao do
austriaco de, ao contrario do que muito declara em sua exposicao sobre a praxeologia
e a catalaxia, na qual a producdo, no seu entendimento, é direcionada pelo capitalista
para melhor satisfazer os consumidores. Independentemente do conflito entre a
opiniao do autor e o fato dado, qual seja, o de que a competicao no mercado de
trabalho se da apenas pelas condicOes alarmantes com as quais os trabalhadores se
defrontam na escolha imprescindivel de se venderem como mercadorias o mais barato
possiveis no mercado, fica assim exposto no contraponto de Marx que a realidade é
uma sé: “o comando do capitalista [...] [] uma funcao de exploracdo de um processo
social de trabalho, [determinado] pelo antagonismo inevitavel entre o explorador e a
matéria-prima de sua exploracao” (MARX, 2013, p.406).

E nesse sentido questionamos a assertiva de Mises, de que “é errado aplicar a

terminologia de exterminio mutuo a problemas de cooperacdo mutua como os
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existentes em uma sociedade” (MISES, 2015, p.121), ja que ndo é possivel se
conceber as relacdes de trabalho dentro do sistema de producgao capitalista sem que
nos atentemos a condicao especifica e estrutural de sujeicdo e subserviéncia com a
qual os trabalhadores precisam se defrontar dada a alienagao dos meios de producao
e da reproducao de sua prépria existéncia.

Sobre esse ponto, vale o entendimento de que, de certo modo, Mises vislumbra
uma organizagao social ideal, ao passo em que compreende que "uma sociedade
regida pelas leis de mercado, ha comprador para toda oferta de trabalho” (Ibidem, p.
136). Esse tipo de afirmacao vinda do autor austriaco sé pode significar que sua visao
acerca da sociedade de mercado é aquela na qual um sem numero de necessidades e
capacidades sempre serao combinadas de forma dependente e contingente de modo
a comportar toda e qualquer oferta de trabalho que, voltada ao trabalhador, vise
estabelecer uma relacdo de equilibrio entre as necessidades do mercado, lendo-se
aqui consumidores, e a quantidade de trabalhadores disponivel. Nesse aspecto, Mises
coloca em voga os pressupostos de Marx em relagdo a composicdo orgénica do
capital, a medida em que o desenvolvimento da forga produtiva do trabalho, que como
repete e concorda, amplia o fluxo dos mananciais de riqueza e concomitantemente a
escala em que os proprios trabalhadores sao atraidos pelo capital, por sua vez
favorece e amplia igualmente acumulagcao. Com isso, a auto-reproducao do capital, em
seu aspecto fundante, um crescendo, produz igualmente uma populacao trabalhadora

Supranumeraria. Diz Marx

Se uma populagdo trabalhadora excedente é um produto necessario da
acumulacdao ou do desenvolvimento da riqueza com base capitalista, essa
superpopulagdo se converte, em contrapartida, em alavanca da acumulagao
capitalista, e até mesmo numa condicdo de existéncia do modo de producéo
capitalista. Ela constitui um exército industrial de reserva disponivel, que
pertence ao capital de maneira tdo absoluta como se ele o tivesse criado por
sua proépria conta. (MARX, 2013, p.707. grifos nossos)47

47 Aqui vale como nota suplementar a reproducéo de uma nota do proprio Marx n’O Capital, no qual cita
John Barton e sua andlise da lei da diminuicdo progressiva da grandeza relativa do capital variavel e
seus efeitos sobre a classe assalariada. Disse Barton em sua obra Observations on the Circumstances
which Influence the Condition of the Labouring Classes of Society, de 1817): “A demanda de trabalho
depende do aumento do capital circulante, e ndo do capital fixo. Se a relagdo entre esses dois tipos de
capital fosse realmente a mesma em todas as épocas e em todas as circunstancias, entdo o nimero de
trabalhadores ocupados seria, de fato, proporcional a riqueza do Estado. Mas tal afirmacao parece
improvavel. A medida que as ciéncias naturais [arts] sdo cultivadas e a civilizagdo se expande, o capital
fixo cresce cada vez mais em relagao ao capital circulante. (Ibidem, idem).
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Sem embargo, compreendemos que tais distingcdes na visao estrutural do
sistema de producao capitalista coloca nossos autores em podlos diametralmente
opostos no que diz respeito as consequéncias do aprofundamento das relacdes
sociais capitalistas. Nao sé no sentido do reconhecimento da base histérica necessaria
para a compreensao da ascensao e desenvolvimento desse modo de produgao, como
também da analise do significado do lugar social dos capitalistas e trabalhadores,
neste Ultimo caso, fator determinante no entendimento da necessidade da superacao
desse espectro opressor contido no sistema capitalista.

Nao obstante, Mises acredita que o socialismo possui um “dogma” no que
tange aquilo que chama de “desutilidade do trabalho”, qual seja, o desprazer do ato de
trabalhar em detrimento da busca de lazeres. Diz ele que Charles Fourier incorreu em
“efusdes lunaticas”, compartilhadas pelos marxistas, dentre os quais Engels e Kautsky,
quando declararam, segundo o austriaco que “um dos principais efeitos do regime
socialista seria transformar em prazer o padecimento do trabalho” (MISES, 2015, p.
138). Ora, mesmo se visarmos para além da questdo da necessidade social do trabalho
por si, € impossivel que ndo nos atentemos ao fato de que essa divisdo social do
trabalho, ao mesmo tempo que explicitamente € uma consequéncia natural do
processo de socializagdo, nao possui como razdo primordial as necessidades dos
sujeitos e sim as do capital.

Nesse sentido, se pressuposto que as leis de producao capitalistas engendram
um tipo de trabalho que aliena estruturalmente os trabalhadores do produto de seu
trabalho, podemos claramente concluir, por um lado, que o pressuposto do qual parte
Mises, qual seja, de que a producao visa estritamente satisfazer as necessidades dos
consumidores com um preco de producao e de comercializagdo cada vez mais baixos,
e por outro, que a desutilidade do trabalho € um fator com o qual o individuo conta a
fim de satisfazer tais necessidades é insuficiente. Por que? Pois é impossivel que nao
consideremos que “a exteriorizacdo do trabalhador em seu produto tem o significado
[...] que existe fora dele, independente dele e estranha a ele, tornando-se uma poténcia
autbnoma diante dele, que a vida que ele concedeu ao objeto se Ihe defronta hostil e

estranha” (MARX, 2004, p.81). Aqui fica patente o ja tanto repetido por nés: a categoria
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trabalho como fundamento ontoldgico ultimo de afirmacdo dos individuos em sua
prépria natureza humana.

Ao passo em que a alienacédo do trabalho é desconsiderada quando se analisa a
estrutura sistémica, incorre-se em um reducionismo perigoso no processo de analise
social. E ébvio que uma andlise superficial dessa categoria nos leva a simplicidade das
relagoes de producao e consumo, de modo que nao precisamos nos ater aos aspectos
constitutivos de nenhuma dessas etapas da inevitavel circulagao de mercadorias que
se da em uma formagao social. Nao precisamos nos atrever, por ora, a julgar se a visao
de Mises se apoia em uma ma-fé, no sentido de desconsiderar, propositadamente,
aquilo que ocorre no ambito da producdo. A exploracao do trabalho, para néds, ja é
motivo suficiente para que julguemos o trabalho na sociedade do capital como
expropriador da autorrealizagdo individual. A mera consideracao do trabalho como
forma de troca simples de um salario para a satisfacao de necessidades materiais ndo
leva em conta aspectos considerados por Marx como centrais ao se analisar essa
categoria. O que distingue a posicao de Marx daquela de Mises diz respeito a uma
contradicao que tem, por um lado, a fortuna da riqueza material possivel e, por outro, a
miséria da exploracao e da alienacéo.

Sem embargo, é mister o entendimento de que o padecimento ao qual se refere
Mises sé existe no espectro da auto-reproducdo humana alienada. Ao mesmo tempo,
nao € necessario que se conhegca ou que haja efetivamente alguma experiéncia
efetivamente para além do modo de producao capitalista para que se perceba que a
condicao de precariedade com a qual o trabalhador se relaciona com o produto de seu
trabalho e com ele proprio ja é suficiente para que se conceba a urgéncia da
superacao de relagcdes que suplantam a criatividade e o carater universal do trabalho
humano em seu caminho de emancipacao. Nao obstante, diz Marx sobre a
desutilidade do trabalho que “o trabalhador sé se sente, por conseguinte e em primeiro
lugar, junto a si [quando] fora do trabalho e fora de si [quando] no trabalho” (Ibidem, p.
83). Isso por que “a externalidade do trabalho aparece para o trabalhador como se [0
trabalho] nao lhe pertencesse, como se ele no trabalho nao pertencesse a si mesmo,
mas a um outro” (Ibidem, idem). Por fim, podemos concluir, finalmente concordando

com a analise de Mises sobre Marx e os marxistas que, nesse sentido
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a emancipacado da sociedade da propriedade privada etc., da servidao, se
manifesta na forma politica da emancipacdo dos trabalhadores, ndao como se
dissesse respeito somente a emancipacdo deles, mas porque na sua
emancipagdo estd encerrada a [emancipagdo] humana universal. Mas esta
[Ultima] esta ai encerrada porque a opressdao humana inteira esta envolvida na
relacdo do trabalhador com a producéo, e todas as relacdes de servidao sao
apenas modificacoes e consequéncias dessa relacao. (Ibidem, p.89)

Desse modo, o carater introdutério de nosso afrontamento entre Mises e Marx
se da por essa via: a da promulgacao de seus pressupostos elementares e a indagacao
acerca de, talvez, seus motivos subijetivos, e aqui vamos até o austriaco em seu
anuncio incansavel dos fins, para que promovessem com o vigor que lhes coube em
seus contextos particulares, conjuntos de ideias especificos. N6s advogamos, como
Marx, que o viés ideoldgico é imperativo no que se refere a organizagcao econémica e
social. Entendemos, igualmente, como o autor alemao, que esse viés esta, ainda,
sempre a servico de uma classe social especifica, e que é na esséncia dos regimes de
producao que encontramos essas contradicoes que se ocultam na aparéncia das
relagdes sociais.

Pelo lado da escola austriaca, esse posicionamento de Marx teria uma razéo
especifica para ser contrariado, j4 que o autor austriaco é enfatico ao afirmar que “os
liberais [...] nao compartilham a ingénua opinido daqueles que créem que qualquer
sistema de organizacao social é capaz de encorajar o pensamento filosofico e cientifico
a produzir obras-primas de arte e de literatura e de tornar as massas mais
cultas” (MISES, 2015, p.154), certamente a fim de atingir a ideia de emancipagao
oriunda dos marxistas. Ao mesmo tempo em que defende a escassez daqueles que
considera génios, Mises entende que o sistema capitalista ndo é per se igualitario, ao
passo que nao engendra a reproducao das diversas genialidades possiveis de serem
manifestas dentre os individuos. Por sua vez, parece nao dar a atencao suficiente as
condicoes de extrema desigualdade com os quais 0s pares sociais subsistem mesmo
entendendo que tudo o que a sociedade pode fazer “é proporcionar um ambiente que
nao coloque obstaculos insuperaveis no caminho dos génios e libere suficientemente o
homem comum de preocupacdes materiais para que possa interessar-se por outras
coisas além de simplesmente ganhar sua subsisténcia (Ibidem, idem). Nao seria menos

chocante observar que uma solugéo vislumbrada pelo austriaco para que pudesse se
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“tornar o homem mais humano” seria, pasme, “combater a pobreza” , pois, conclui
Mises, “a sabedoria, as ciéncias e as artes florescem melhor num mundo de
abundancia do que num mundo de pobreza (Ibidem, p.154). Quao interessante seria
se, a esse ponto de nossa andlise, apenas a discrepancia em pressupostos
fundamentais existentes entre os dois autores pudesse ser ajustada? Ainda é cedo
para que arrisquemos apontar diretamente para uma incorrecao da parte de tao
eminente autor da renomada Escola Austriaca no sentido oposto aquele advogado em
sua magnum opus. Porém entendemos que ha sinais no texto da Mises que por ora ja
assemelham certos fins sociais, a parte da superficialidade da busca de fins individuais
com 0s quais parece advogar com tanta veeméncia a confianga no modo de produgao
capitalista como tradutor sublime da manifestacdo da poténcia humana, quase que
com a mesma passividade que o Geist hegeliano que igualmente, tanto criticara e

atribuira a ninguém menos que Marx. Como se nao bastasse, diz Mises

As pessoas falam da liberdade verdadeira, de igualdade, de justica social, dos
direitos do individuo, de comunidade, de solidariedade e de humanitarismo.
mas cada partido pretende demonstrar, pelo raciocinio e por referéncias a
experiéncia histérica, que s6 o sistema por ele recomendado podera tornar os
cidadaos prosperos e felizes. (Ibidem, p.178)

Certamente a ironia do acordo entre Mises e Marx no que concerne o conceito
de ideologia nao poderia vir a calhar de melhor maneira. Afinal de contas, é
reconhecidamente iconica a passagem na qual o alemao indica que “as ideias da
classe dominante sdo, em cada época, as ideias dominantes, isto &, a classe que é a
forca material dominante da sociedade é, ao mesmo tempo, sua forca espiritual
dominante” (MARX,K. ENGELS, F. 2007, p.47). Curioso seria se funcionasse de outra
maneira, ja que, continua Marx, quem “tem a sua disposi¢cdo os meios da producao
material dispoe também dos meios da producao espiritual, de modo que a ela estao
submetidos aproximadamente ao mesmo tempo os pensamentos daqueles aos quais
faltam os meios da producao espiritual” (Ibidem, idem). Ou seja, € claro que ha uma
ideia que é posta em pratica a fim de se tornar a préxis generalizada. E claro que um
sistema de producao e reproducao da vida guia-se inevitavelmente de acordo com os
ditames daqueles que detém os meios dessa reproducdo, e que a submissao dos

desprovidos transfigura-se na alienacao de sua prépria espiritualidade, na alienacao da
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formacéo de seu proprio ser. Sem embargo, mostra-se evidente a alienagdo ontoldgica
estrutural engendrada pelo modo de producao capitalista traduzido no espectro da
ideologia.

Mesmo assim, afrontando essa visao de Marx, Mises atribui ao autor alemao um
equivoco no que diz respeito a definicdo desse conceito, curiosamente, a partir de um
argumento que pede um destaque, quando diz que

A sociedade é um produto da agao humana. A agdo humana é conduzida pelas
ideologias. Portanto, a sociedade e qualquer ordenamento concreto dos
assuntos sociais sao fruto de ideologias; as ideologias ndao sao, como supde o
marxismo, o produto de certo estagio da sociedade. (MISES, 2015, p.182)

Ao nosso ver, Mises traz um paradoxo a nossa analise ao entender a conducéo
da acao humana, por ele tao centralizadora no ambito individual, por um lado como
sendo conduzida inexoravelmente por ideologias ao mesmo tempo em que, por outro,
ndo reconhece que os estagios da sociedade determinam esses ordenamentos
concretos que assinala como sendo determinantes de sua orientagcdo. Como definir
entdo o devir social? Ao que ja pudemos perceber das observacoes de Mises,
certamente a acdo humana possui uma orientacao, qual seja, a de buscar a melhor
forma de satisfazer seus anseios e necessidades com menor dispéndio geral, em
contrapartida ao menor dispéndio geral desejado no processo de producao que
reproduz a vida humana. O autor entende uma via de mdo dupla que se auto-
complementa no que diz respeito aos ditames dos consumidores aquilo que os
empresarios, reles produtores, hdo de oferecer a sociedade. Supreendentemente,
Mises deixa de salientar que faz parte da estrutura desse estdgio da sociedade uma
forma de interacdao que pressupoe a cisao, nesse plano de producao e reproducao da
vida humana, entre aqueles que produzem e aqueles que detém os meios de producao
e que por essa razdo, a propria legitimacao da autorrealizacdo humana se encontra
estruturalmente impossibilitada. Aquele que produz nao produz para si, a0 passo que
aquele que detém os meios de producdo ndo produz.

Nossa opinidao é a de que essa contradicdo nao é legitimada sem nenhum
propdsito. S conseguimos compreender que se aceite tal condicdo, em uma analise
honesta daquilo que é premente na organizagdo socioeconémica, caso haja alguma

forma de parcialidade, mesmo que implicita. Até entdo s6 conseguimos observar o
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favorecimento das andlises da Escola Austriaca para aqueles que se véem como donos
de meios de producao e/ou ativos financeiros. Essa justificativa, que perpassa a
investigacdo do complexo producao-distribuicao, mostrou-se, até entdo, respaldado
por pressupostos questionaveis se observados a partir de uma perspectiva
minimamente progressista. Até mesmo o aspecto que consideramos mais profundo,
qual seja, o da afirmacao ontoldgica através da reproducdo humana em sociedade, é
visto pelos correligionarios ultra-liberais de modo extremamente trivial, como se nao
houvesse obscuridade naquilo que é mostrado de forma simples na mera aparéncia
das relagdes de troca no mercado fundado na satisfagdo de necessidades humanas,
sejam elas basicas ou ndo. Mises confirma nossa opinido quando ecoa o tdpico da
harmonia de interesses das diversas na¢gées no mercado internacional, quando dilata
aquilo que ocorre no plano das trocas simples de mercado aos intricados vinculos
entre as diferentes nacdes, bradando a crenca liberal de que “os interesses das varias
nacdoes se harmonizam tanto quanto os de varios grupos, classes e camadas da
populacdo em uma mesma nacao” (lbidem, p.178)

Entendemos que essa compreensdo, a qual nos reservaremos o direito de
classificar como idealistas e ingénuas, baseiam-se em um tipo de economia que nao
existe nem mesmo nos manuais de micro e macroeconomia; ou seja, tais situacoes de
equilibrio que se afigurariam a parte de qualquer “controle estatal” jamais foram
estabelecidas nas ditas economias liberais, especialmente no contexto historico
apontado por Mises. Nao obstante, sua obra ndao explicita nenhum exemplo pratico; o
que faz, pelo contrario é projetar as belezas de uma belle époche improvavel,
atrapalhada por uma suposta insercao falivel de presuncdoes malogradas de marxistas
de outrora, que resultaram em um keynesianismo igualmente insuficiente para permitir
a fruicao através do maior de todos os reguladores, que por exceléncia de tal titulo ndo
merece regulacao: o mercado. E aqui nao podemos concluir melhor do que com
Eagleton, quando diz que “do ponto de vista comunista, o Estado liberal merece critica
nao porque ele finge nao se importar quando no fundo o faz, mas por que ele de fato
nao se importa e deveria se importar” (EAGLETON, 1998, p.80).
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4.4 As contradicoes de um mercado livre: para poucos

Ao se atribuir ao mercado a perfeicao de alocacao e relocacao de recursos entre
produtores e trabalhadores, os tedricos defensores de um liberalismo idealista estdo
buscando uma forma de dar embasamento tedrico aqueles que de fato sdo capazes de
dispor de verdadeira liberdade: os detentores dos meios de produgao. Consideramos
ja ser possivel partirmos dessa afirmativa para que analisemos, pormenorizadamente,
os dizeres ainda mais elucidativos de Mises em seu empreendimento anti-marxista e
pro-mercado. Nao bastasse o fato de que sua publicacdo propagandeia,
repetidamente, um discurso claramente afrontoso para com os marxistas, a quem
também responsabiliza a contaminacdo intervencionista nos governos nao
assumidamente partidarios das ideias do alemao, o autor austriaco aborda igualmente
os dizeres daqueles com quem Marx delineou severas criticas. Um desses, Eugen
Bohm Bawerk, é parafraseado por Mises em sua busca de elucidar a teoria do valor,
quando aquele diz que "a teoria moderna do valor e dos precos mostra como as
escolhas dos individuos, sua preferéncia por certas coisas e rejeicdo por outras,
resultam no campo da troca interpessoal, no surgimento dos precos de mercado.
(Bohm-Bawerk, APUD MISES, p.198). Mais uma vez, e ja nos licenciamos a observar o
carater repetitivo do austriaco no decorrer de seu extenso Tratado de Economia, Mises
reitera a destreza de seus correligiondrios e os delirios tiranos daqueles cujas ideias
sdo dispares das suas, pois a coeréncia, a seu ver, ndo poderia deixar escapar que "a
base da economia moderna é a nocao de que é precisamente a disparidade de valor
atribuida aos objetos trocados que resulta na sua troca. Assim sendo, a nocao de uma
medicao de valor é inutil” (Ibidem, p.200). Ora, como atribuir @ uma teoria tao universal,
como a teoria do valor-trabalho de Marx, carater de validade, ja que o seu lugar de
andlise € nao so irrelevante, como ilusério? Como considerar uma teoria que se mostra
aplicavel nos mais diferentes contextos, capaz de analisar desde as relacdes entre
trabalhadores e proprietarios das primeiras pequenas fabricas até os meandros das
trocas internacionais contemporaneas com tamanha perspicacia? Nao pode ser

possivel que uma teoria perdure tdo longamente na historia, levando-se a em
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consideragcao as mudancas de contexto das economias nacionais e da globalizagao
dos mercados.

Sem embargo e ironias a parte, ndo é a toa que Marx intitulou seu método de
histérico dialético. Ao mesmo tempo, nao é a toa que esse método nao pudesse,
mesmo tendo passado por falhas de aplicabilidade historicamente vividas, mostrar sua
capacidade de se reerguer nas proprias lacunas de sua aplicabilidade ao longo do
século XX e, mais do que nunca, em um século XXI no qual, sem surpreender,
ressuscita mais uma ideologia que parecia superada, mesmo diante de uma aplicagao
tiranica jamais perdida no tempo: o nazi-fascismo.

S6 podemos concluir que esse conflito, jamais anacrénico, que envolve uma
economia livre ou planejada (para nao dizer de outra forma) é resultado de uma série de
tentativas malogradas de, ao contrario do que preconizam os liberais, versar-se a
respeito da forma como o Estado deve se comportar diante do cenario sécio-
econdmico. Ao mesmo tempo em que, pelo lado dos socialistas8, o verso bolchevique
se viu vitima das armas e armadilhas do capitalismo em ascensdo, ao passo em que
um igual capitalismo liberal jamais existente se enjaula em truismos inaplicaveis em
direcao a um Estado estéril que é a quasi licenca para a anarquia do mercado.

Mises gosta de insistir que a origem das falhas teéricas acerca do papel do
Estado se encontram na economia classica, cuja persisténcia dos economistas
modernos levou a incapacidade de se “levar as Uultimas conclusdes o teorema
fundamental da teoria subjetiva” (p.202). Essa teoria, da qual se deriva a catalaxia, “é a
andlise daquelas acdes que sdo conduzidas com base no calculo econémico” (p.229),
a partir do que podemos mais uma vez questionar: que economia? Sob quais
pressupostos? Se a critica é tdo veemente em direcdo dos planos de governabilidade e
do suposto controle produtivo a partir de um governo central, como superar a
inabilidade anti econdbmica que “[contrasta] produtividade e lucratividade, interesse
pessoal e bem publico, egoismo e altruismo, [referindo-se] implicitamente a imagem de

um sistema socialista”? (Ibidem, p.233)

48 E aqui devemos uma nota a fim de esclarecer que nos referimos, nesse momento especifico, aqueles
que dao referéncia a aplicacdo do socialismo na URSS.
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Nao encontramos, além da sentenca que transformamos em pergunta, uma
resposta do autor. A nao ser, no plano da Filosofia Moral, ao arrogar-se a autoridade de
prestar condoléncias a vertente supostamente ontolégica de individualismo que
preconiza uma liberdade de iniciativa. Nesse sentido, o valor transpde a barreira do
processo de reproducao do capital em direcao ao exame da felicidade humana e nos
meios através dos quais buscar-se-ia alcanca-la. Eagleton entende o momento em que
“deixamos de estar de acordo com as questdes mais vitais — condicao que teria sido
pra la de inimaginavel para alguns dos antigos, e que parece interceptar toda
possibilidade de construir uma vida em comum” (EAGLETON, 1998, p.79), de modo
que a operacdo do Estado precisa incorporar e acolher a todas elas. Nao obstante,
Mises acredita tratar-se de um absurdo e de uma falta de percepcao sem igual dos
reformadores do Estado que “ndo ha um principio universal valido para todos os
homens. O principio que vier a ser escolhido dependera dos objetivos que se quer
atingir” (p.236). Ora, de fato so lhe restaria concluir que a ideia de uma sociedade ndo
capitalista estaria dependente de uma homogeneidade impossivel, na qual
planejadores arrogar-se-iam de “poderes despéticos e [usariam] seus concidadaos
como um meio para atingir seus préprios fins, que sao indubitavelmente diferentes do
que eles mesmo pretenderiam atingir”  (p.236), “a produgdo ou é dirigida pelo
mercado, ou o é por decretos de um tzar da producao, ou de um comité de tzares da
producao” (p.250).

A compreensao de livre mercado a partir do autor austriaco possui, para nos,
lacunas fundamentais: primeiramente, vislumbra um tipo de abrangéncia de
intercambio de mercadorias inexistente na atual conjuntura do mundo globalizado;
sobre esse assunto, poderiam arguir seus correligionarios tratar-se da tendéncia
intervencionista que nao me permite o estabelecimento factual desse mercado ideal. E
por que dizemos isso? Ora, seguindo a argumentagao das lacunas fundamentais, em
segundo lugar, mesmo em se tratando de uma economia nacional, a tendéncia de que
se estabelecam conluios empresariais na forma de oligopdlios e monopdlios cujos
interesses no ambito empresarial passam a coincidir com os do proprio governo
nacional, ja que, inevitavelmente, se formarao intercambios entre as necessidades dos

governos e as capacidades, principalmente, de empresas do ramo da infraestrutura.
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Mesmo em uma suposta economia de mercado “sem entraves”, deve-se contar
com a troca de favores entre empresarios e politicos. Diz Mises que apenas “num pais
intervencionista, grupos de pressao poderosos se empenham em obter para os seus
membros privilégios a custa de individuos e grupos mais fracos” (p.262). Isso so se
torna observavel pois o conto das maravilhas liberais nunca existiu no mundo
moderno. Nao obstante, ndo ha exemplos que ndao sejam meramente hipotéticos e
desejosos na obra do autor sobre as possibilidades dessa liberdade sem limites. Mais
impressionante ainda é observar a ironia com a qual o austriaco trata a pluto-
democracia. Acredita que “leis promulgadas nas ultimas décadas pelo legislativo de
qualquer pais é suficiente para mostrar a inconsisténcia desses mitos” (Ibidem).
Haveria incontaveis exemplos em sua obra que nos permitiriam apontar o delirio de
suas fabulas. Nesse sentido, podemos apenas seguir o curso das observacdes do
autor com incursoes que beiram a tecnicidade superficial de um erudito enfadonho4e.

Nesse sentido, vale que entendamos a dimensao qualitativa que pode aproximar
de alguma maneira Marx e Mises, em se tratando do processo de producao de
mercadorias. No que concerne a razdo da producao, o que Marx chama de valor de
uso parece ser a mola mestra da interpretacéo do autor austriaco. Mises considera, por
isso, que “os agentes do progresso sdo os empresario-promotores interessados em
obter lucros pelo ajuste de seus negdcios de forma a satisfazer os consumidores da
melhor maneira possivel” (Idem, p.282). Esta afirmacgao € até contemplada por Marx, ja
que entende que “o produto do trabalho é, em todas as condicées sociais, objeto de
uso”. Contudo, diferentemente de Mises, o autor alemao amplia a analise acerca do vir-
a-ser da producao ao interpela-la considerando que “o produto do trabalho sé é
transformado em mercadoria numa época historicamente determinada de
desenvolvimento: uma época em que o trabalho despendido na producao de uma
coisa util se apresenta como sua qualidade ‘objetiva’, isto é, como seu valor” (MARX,

2013, p.137, grifos nossos). Para tanto, devemos compreender, como Marx, que “o

49 Aqui pedimos a licenca do leitor para que reiteremos nosso objetivo de apontar os principais pontos
de inflexao existentes entre Mises e Marx, além de complementar o que ja trabalhamos no capitulo
anterior. Deixamos claro que a extensdo da obra de Mises, unido ao seu modo repetitivo de expressar
suas ideias, nos coloca, diante da necessidade de alimentar um debate dentro de seus moldes, da
mesma forma em busca de um envolvimento agudo com sua obra.
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carater mistico da mercadoria ndo resulta, portanto, de seu valor de uso. Tampouco
resulta do conteldo das determinacoes de valor” (Ibidem, p.147). Nesse sentido, ao
invés de obliterar a emergéncia do carater social do trabalho, inserindo o mesmo em

seu contexto especifico, Marx, ideologicamente, diria Mises, sabe que

o carater misterioso da forma-mercadoria consiste, portanto, simplesmente no
fato de que ela reflete aos homens os caracteres sociais de seu préprio
trabalho como caracteres objetivos dos proprios produtos do trabalho, como
propriedades sociais que sao naturais a essas coisas e, por isso, reflete
também a relacdo social dos produtores com o trabalho total como uma
relagdo social entre os objetos, existente a margem dos produtores. (Ibidem,
idem)

E nesse aspecto, podemos até entender a falta de razoabilidade de Mises ao
afirmar que “a producéao pelo lucro € necessariamente producdo para o consumo, uma
vez que os lucros s6 podem ser ganhos quando se fornece aos consumidores aquilo
gue eles, preferencialmente, desejam” (MISES, 2015, p.284); no entanto, ao se obliterar
o carater historicamente determinado da processo produtivo por si mesmo, implica-se
uma subsuncdo naturalizada entre o trabalhador e o objeto de seu trabalho,
suplantando-se da analise o sentido alienado da reproducéo social na sociedade do
capital. O fato de que o trabalhador sobreviva diante da barreira intransponivel que lhe
implica vender sua forgca de trabalho faz desta uma forma de valor de uso especifica do
capitalismo que importa valor ao valor. O valor-de-troca da mercadoria possui
abstratamente a marca do trabalho humano. Para nés, a auséncia desse tipo de
consideracéo por parte de Mises e seus correligionarios é resultado de um proselitismo

que relativiza as relagdes de producao e, portanto, o trabalho no capitalismo.

4.5 Conquistas, expropriacoes e a naturalizacao da submissao no trabalho

A medida em que avancamos na analise da obra de Mises, entendemos cada
vez mais que ha uma batalha entre os pressupostos fundamentais que o envolve junto
aqueles partidarios das ideias de Marx. Nao obstante, tem-se como resultado uma
observacao distinta da perspectiva de formacédo de mundo por parte dessas escolas de
pensamento, de modo que toda a gama de topicos que se relaciona com o processo de

formacgéo socioecondmica do mundo moderno se envereda em algum conflito analitico
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de ambas as partes. Sem embargo, por estarmos necessariamente tratando das
determinacbes que circunscrevem essa estrutura de mundo e entendendo que tanto
Mises quanto Marx, por mais que também se embasem nas tecnicidades da economia,
respaldam seus pontos de vista nas particularidades edificadoras da exteriorizacao
dessa forma-mundo.

Nesse sentido, reconhece-se que ha a necessidade de reflexdo a respeito das
consequéncias das grandes conquistas territoriais, que, grosso modo, até os dias atuais
ainda transparecem o carater dubio existente nas expropriacdes territoriais e culturais
que fizeram erguer-se o mundo como o entendemos. Numa analise ampla, e
considerando que tanto Marx como Mises dedicaram consideracdes especificas e
centrais nessa matéria, busquemos o primeiro apelo do autor austriaco sobre as

vantagens auferidas pelos povos ocidentais em relagéo ao resto do mundo. Por terem

criado as condigbes politicas e institucionais necessarias a um progresso
praticamente ininterrupto do processo de acumulacdo de capital e de
investimento [os ocidentais] [atingiram] um nivel de bem estar muito superior ao
das nacdes e ragas que nao tinham ainda conseguido substituir o militarismo
predatério pelas ideias do capitalismo multiplicador. Abandonados a sua propria
sorte e sem a ajuda do capital estrangeiro, esses povos atrasados precisariam
de muito mais tempo para melhorar os seus métodos de producéo, transporte e
comunicacgéo. (Ibidem, p.450)

De certa forma, a consideracao de Mises possui validade no aspecto
institucional que se relaciona com a ideia de progresso, principalmente no sentido de
ampliacdo do espectro possivel da reproducdo das necessidades humanas. A ideia de
um capitalismo multiplicador possui uma via de mao dupla: em seu aspecto positivo,
podemos dizer que o proprio Marx, principalmente em seus escritos mais maduross°,
nos quais, em especial no que se trata da colonizacdo da india, aceita “o periodo
burgués da histéria [como aquele] chamado a lancar as bases materiais de um mundo

novo”, de modo que reconhece que dentre as diversas consequéncias possiveis do

50 E assim escrevemos para estarmos de acordo com a terminologia mais comumente utilizada para
distinguir as supostas “fases” do pensamento do autor, a0 mesmo tempo em que nao necessariamente
vamos ao encontro da conclusdo de certos marxistas que compreendem haver uma discrepancia em
certas exposicdes contidas em obras do dito “jovem” em relagcdo ao “maduro” Marx. Sem que
precisemos nos alongar em elocubracdes sobre a biografia do autor, entendemos que a passagem
temporal na construgdo de um pensamento é tio sujeita a histéria e ao contexto quanto qualquer outro
objeto de analise contido, em especial, em sua obra.
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desenvolvimento do capitalismo, ha “de uma parte, a intercomunicacao universal
fundada na dependéncia mutua da humanidade e os meios dessa intercomunicagao;
de outra parte, o desenvolvimento das forgcas produtivas da produg¢ao material a partir
da dominagao cientifica dos elementos” (MARX, K. 1853), estas que por sua vez, tém
como carater fundamental transformar a producao cientifica em um dominio sobre as
forcas da natureza. Nessa analise, Marx nao sé reitera o aspecto globalizante e
amplificador da ciéncia burguesa de reproducao da vida, como reconhece a
inevitabilidade de que, tendo as fronteiras possiveis da integragdo do mercado mundial
sido atingidas, cabera tomar o caminho de apropriacao positiva desse resultado da
histéria, pois entao

uma grande revolugdo social [poderd] se assenhorar dessas realizagbes da

época burguesa, do mercado mundial e das forcas modernas de producio,

[submetendo-as] ao controle comum dos povos mais avangados [para]

somente entdo o progresso humano [cessar] de parecer com este horrivel idolo
pagao que somente quer beber o néctar no cranio de suas vitimas. (Ibidem)

Nessa perspectiva, percebe-se que Marx nao perde sua natureza espinhosa
quando trata do sistema capitalista de producao, ao mesmo tempo em que assume a
prépria utilidade histérica imprescindivel contida no elemento expansionista da auto-
reproducao social que ganha os limites que consumam a possibilidade de uma
revolucao social que desfaca os lagcos de dependéncia existentes no cerne do préprio
capital. E da mesma maneira que ja buscamos construir ao longo de nosso trabalho
essa visao panoramica de Marx sobre o capitalismo sem nos destituirmos do rigor
metodoldgico por ele demandado, fazemos o mesmo com Mises e sua dita visao
praxeologica. Por sua vez, a dedicagcao que estamos tendo em apontar as omissoes do
autor austriaco ndao tem nenhuma intencdo que nado seja esclarecer seu préprio
idealismo e, por que nao dizer, até mesmo a existéncia inevitavel de aspectos de
concordancia entre os fins almejados por ambos os autores. No entanto, no caso da
necessaria expansdo das fronteiras do capitalismo na modernidade, Mises entende que
a relacao entre colonias e metropoles fez com que as primeiras “[fossem] eximidas da
necessidade de restringir o seu consumo para poder acumular uma quantidade

suficiente de bens de capital”. Apesar de nao ser um equivoco completo, assume-se
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que “consistiu nisso a alegada exploracdo dos paises atrasados [...] as nacles
economicamente atrasadas foram fecundadas pela riqueza das nacdes mais
avancadas” (MISES, 2015, p.450, grifos nossos). Por sua vez, Mises desconsidera que
a suposta liberdade que é preconizada pela chegada do suposto progresso, ao
contrario de se alocar no pais de origem resguardando a autonomia e a poténcia de
existéncia de seu povo, se aplicou no contexto das relagées de trabalho do capitalismo
servindo como base de enriquecimento para as metrépoles e de miséria para as
colonias. Isso, ao longo de séculos de pagamentos de tributos e da submissao forcada
das riquezas das Ultimas aos ditames tiranos das primeiras. Para se licenciar de uma

andlise critica dessa forma de ser do sistema capitalista, Mises explica que

ndo compete a catalaxia, e sim a histéria, examinar as consequéncias da
internacionalizacdo do mercado de capitais, seu funcionamento, e sua
desintegracao final, em consequéncia das politicas expropriatérias adotadas
pelos paises receptores dos aludidos capitais. (Ibidem, p.451)

Essa valorizagao repentina do estudo histérico o exime da responsabilidade de
compreender criticamente, por exemplo, a expropriagdao da riqueza material da
América do Sul (na forma de metais preciosos) na constituicdo da riqueza material das
metropoles européias (como a criagao do Banco Central inglés com as reservas nesses
mesmos metais). Para nos, cria o combustivel para alimentar o servico de expor as
ressalvas com as quais devemos nos munir das proposicoes liberais, ja que nem
mesmo no seu sentido menos estrito, ja que sempre ha formas de intervengcao em
reclame, tal liberdade de mercado se fez ver apds o século XX. E, ao mesmo tempo
que passa a caracterizar os pontos positivos da histéria, Mises expde o sentido
negativo da expansao capitalista sob o viés daquilo que antes criticara, quando admite
que “o que permitiu a dianteira temporal conseguida pelas nagdes ocidentais [foram]
fatores ideolégicos que ndao podem ser reduzidos simplesmente [a] diferenca de meio
ambiente” (Ibidem, p.453). Ora, se assim o é, nada |lhe restaria que ndo admitir que na
civilizacao humana preponderam “obrigacdes contratuais”, atestando o que acabamos
de salientar, leia-se, que “nem mesmo Marx contestou o fato de que a iniciativa privada
e a propriedade privada dos meios de producdo foram estagios indispensaveis ao
progresso” (Ibidem, p.453), no entanto, sem que possamos rejeitar a caréncia daquilo
que é a raiz da maledicéncia da sociedade capitalista: a exploracdo sob a égide da
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detencdo dos meios de producdo. Nada justifica, como acima ja mencionamos nas
palavras de Eagleton, que ndo se faca um juizo qualitativo daquilo com que um Estado,
e por conseguinte, tendo o Estado como representacao da sociedade, toda ela mesma
nao deva se importar, qual seja, no bem-estar de todos os concidadaos da grande
massa coexistente e reprodutora da vida que sao os habitantes do planeta. E antes
que sejamos acusados de buscarmos juizos morais condenatérios a Mises,
entendamos que o autor parte do pressuposto de que, na busca de meios para
aumentar a sua concentragao de riqueza, sob o disfarce do atendimento das ampliadas
necessidades de seus povos, as nagdoes as nagdes mais adiantadas "recorrerdo ao
Unico caminho que lhes pode dar acesso as matérias-primas de que tanto precisam
[...] a guerra é a alternativa a liberdade de investimento estrangeiro, que um mercado
internacional de capitais tornaria possivel. (Ibidem, idem). Ao menos nos tranquilizamos
por percebemos ndo ser necessario condenar diretamente as ideias que naturalizam a
submissado e a alienagdo humanas em seus espectros mais abrangentes. O préprio
autor é réu confesso da afirmacdo da dominacgdo, aplicando o seu individualismo
metodoldgico as pessoas juridicas das nacées, reafirmando o carater beligerante que
de forma implicita perpassa toda sua obra no quadro de apresentacdo da natureza
humana. A medida em que admite que a formacdo de uma sociedade, a qual assevera
ser uma combinacao das vontades individuais cujos interesses hao de ser atendidos no
processo de reproducao social, justifica toda a estrutura de producao da expropriagao
humana como uma traducao factual do progresso da propria humanidade em direcao a
sua liberdade.

Discordamos, categoricamente, dessa visao de mundo, ao passo em que a
caréncia de um exame essencial da estrutura de reproducao humana no capitalismo
impede o autor de observar a limitagdo com a qual lida com o plano maximo de
liberdade individual que o capitalismo pode engendrar. Ao passo em que se entende o
sujeito livre como um meio de producdo passivo, que sé € livre por ser dono de si
mesmo e difere das maquinas apenas por ter pés para se mover e maos para trabalhar,
tudo o que esta para além da necessidade humana é ignorado e a praxeologia passa
de uma teoria que entende do que se tratam os pormenores das relacdes econémicas

para mais uma teoria que, de forma simplista e limitada, se atém a investigar a
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posteriori a aparéncia da organizacao das trocas comerciais. Dito de outra maneira, por
mais apurado que seja o estudo empreendido pelo austriaco, entendemos que, através
de suas proposicoes, nao seria possivel para os individuos do plano de sua sociedade
liberal auferirem os beneficios de natureza mais essencial de si mesmos, tendo como
base apenas a liberdade de consumo diante do aumento de possibilidades de sua
satisfagcdo no mercado.

Nesse sentido, nos resta recorrer a Eagleton quando assevera que

sob determinado ponto de vista o liberalismo revela-se realmente contraditorio,
visto que as proprias condicOes destinadas a garantir uma vida boa sé servem
para mina-la. Se os direitos individuais incluem de modo central os direitos de
propriedade [...] o Estado liberal vai gerar precisamente os tipos de
desigualdade e exploracao que subvertem a busca do bem-estar que ele devia
promover. Com efeito, nem todos estardo de posse dos bens basicos
necessarios para tracar o préprio caminho para a felicidade. A alguns faltardo
recursos materiais e espirituais, inclusive a estima dos outros que se pode
reputar como um componente vital do bem-estar humano. (EAGLETON, 1998,
p.83)

E, de certa forma, é esse tipo de fuga que consideramos pertinente de se levar
em consideracao ao tragcarmos o panorama geral do liberalismo que se fundamenta
nas ideias de Hayek e Mises. Da mesma forma em que ha um plano de construcao
tedrica de aparente facil digestdo e entendimento, a aplicabilidade de tais ideias
depende da assuncao de condigoes de existéncia da vida humana que ofuscam a
esséncia das relacOes sociais de producado do capitalismo. Todavia, ndo é sem razéao
que Mises compreende o “capital [como] um conceito praxeolégico [como] produto da
mente humana”, de modo que ndo ha, na visdo do autor, uma ordem de concepcao
que evidencie sua génese na exploracdo do trabalhador. O capital é visto como [uma
maneira de encarar os problemas da acdo, um método para avaliar se a acgao
conseguiu atingir um objetivo determinado [que] influi no curso da acdo humana e,
apenas nesse sentido, é um fator real” (MISES, 2015, p.464, grifos nossos).

Dessa maneira, nos tranquiliza a clareza da exposicao do autor, tornando
evidente a discrepancia entre o materialismo histérico dialético e de seu individualismo
metodoldgico praxeoldgico, sem que precisemos nos alongar em juizos torpes quanto
a pertinéncia ou ndo de sua corrente de pensamento. Nao é de se estranhar que,

sendo o capital um fator real apenas no sentido de se tornar uma funcdao do
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pensamento, o autor afirme que as “conotacdes emocionais que as pessoas, sob a
influéncia do marxismo, atribuem a esse termo [0 trabalho] nao tem
importancia” (MISES, 2015, p.530).

Sob essa 6tica, consideramos que é legitimo o embate tedrico eternizado entre
essas correntes de pensamento, e que as implicacoes no ambito da aplicabilidade
politica e social que dizem respeito a cristalizacdo desse conflito necessitam
justamente do tipo de esclarecimento que buscamos empreender. A simples exposi¢ao
de categorias fundamentais do dia-a-dia social como: produgcdao, consumo,
distribuicao, trabalho, salario, empresario, capitalista, capital, etc., necessita de uma
apreciacao que transmita a totalidade na qual se insere, na teoria e na pratica.

Somente dessa maneira as tomadas de decisdo dos blocos politicos se farao
valer em sua integralidade, desempenhando o papel do direcionamento dos rumos
socioeconOmicos dos paises diretamente ligados no mundo globalizado. Tendo dito
isso, seguimos com o texto auto-acusatdrio de Mises, no sentido de que as vantagens
oriundas da evolucao dos modos de producao que resultaram no sistema capitalista
sdo tomadas com razdes per se de conformidade com a aparéncia de sua estruturagao
naturalizada. Quando o austriaco aponta que “o homem primitivo, melhor ajustado a
uma existéncia mais animal do que humana, podia sobreviver em condigdes que
seriam insuportaveis para os seus delicados descendentes, mimados que foram pelo
capitalismo” (p.544), da a entender que o ponto final da evolucdo da historia humana
aqui se encontra.

E esse aspecto finalista, que ao mesmo tempo vimos reafirmando ao longo de
todo o presente trabalho é justamente o que nos motiva a evocar ideias que subjazem
0 que consideramos ser justamente o préprio sociometabolismo que envolve
individuos e natureza. Ora, a medida em que assenta-se sob uma classe social
especifica a reproducao da vida humana, todas as agdes que dela partem, para além
dos objetivos tracados na teoria praxeoldgica mesmo afinada a sua pretensdo de
totalidade, trazem consigo um efeito rebote que se soma ao tamanho da finitude com a
qual a natureza possui como recurso. Pelo lado dos sujeitos, afetam-se a partir de uma
visao que os torna integralmente instrumentos daquela mesma classe, o que, mesmo

na negacao cabal do autor austriaco de que a visdo da sociedade de classes nao
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passa de um idealismo de intervencionistas preguicosos e invejosos ou mesmo de
burgueses que criticam o capital do alto de seus bercos espléndidos, representa de
forma conclusiva o que de fato os Marx sempre observara e seus detratores buscavam

criticar:

o extraordinario aumento da forga produtiva nas esferas da grande industria,
acompanhado como é de uma exploracdo intensiva e extensivamente ampliada
da forca de trabalho em todas as outras esfera da producao, permite empregar
de modo improdutivo uma parte cada vez maior da classe trabalhadora e,
desse modo, reproduzir massivamente os antigos escravos domésticos, agora
rebatizados de “classe servigal”, como criados, damas de companhia, lacaios,
etc. (MARX, 2013, p.518)

Nesse sentido, Marx reitera sua posicao sobre os efeitos negativos do
desenvolvimento do capitalismo sobre a vida dos trabalhadores, e como vimos, nao
nega, por outro lado, que ha nesse esquema nocivo ainda a saida, que considera
inevitavel, em direcdo a emancipacao daqueles que pagam com seu préprio suor no
intervalo de tempo em que as forgcas produtivas do capital engendram formas de
superacao de si mesmas. O fato de os marxistas entenderem que a vida dos
assalariados é similar a de um servo, e que os salarios representam o préximo do
minimo da subsisténcia que o capitalista paga em troca de seu trabalho faz Mises, por
sua vez, assumir ironicamente a assertiva de que Marx entende que “o assalariado
seria um homem que foi obrigado, pela sua pobreza, a aceitar a servidao” (MISES, p.
546), o que é, para nds, mais uma grande verdade que justifica os pressupostos
diametralmente opostos que compoem as visdes desses autores.

Sobre esse assunto, vale ressaltar que a visao de Marx é clara, sobre o locus da
luta de classes dentro do modo de producao capitalista. Trata-se do primeiro momento
no qual detentores dos meios de producao e detentores da forca de trabalho se
embatem frontalmente. A forma como o capital rege a alienacao do trabalhador dos
meios de reproduzir sua propria vida possui um fator extremamente exclusivo se
comparado com estagios anteriores cuja superacao resultou no capitalismo. Nao
obstante, ha mais um conflito fundamental no sentido da organizacao do processo de
reproducao do trabalho e do trabalhador que é motivo de conflito entre autores como
Mises e os correligionarios de Marx. O austriaco ironiza, sobre esse assunto, que, com

o desenvolvimento das relagdes capitalistas, o aumento do salario real, a diminuicdo
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da jornada de trabalho, a eliminacao do trabalho infantil e a restricao do trabalho das
mulheres como o resultado da interferéncia de governos e sindicatos e da pressao da
opinido publica despertada por autores humanitarios, ao passo que também considera
que dizer que o aumento no padrao de vida dos assalariados foi conseguido as custas
da diminuicao da renda “ndao ganha” dos capitalistas, empresarios e proprietarios de
terra € uma afirmativa de falsidade dbvia (MISES, 2015, p.548). Complementa dizendo
que “nao foi a legislacao trabalhista nem a pressao sindical que diminuiu a jornada de
trabalho e tirou as mulheres e criancas das fabricas”, entende ter sido justamente “o
capitalismo que tornou o assalariado mais prospero, a ponto de lhe permitir mais

tempo de lazer para si mesmo e para os seus dependentes”. Sob essa otica, “a
legislacao trabalhista do século XIX nao fez mais do que ratificar as mudancas que a
interacao dos fatores do mercado ja tinham provocado previamente, o que faz com
que “a expressao “conquistas sociais” torne-se inteiramente iluséria. (p.550).

Imaginamos que o autor austriaco possa nao estar familiarizado com os
movimentos grevistas, que pleitearam, dentre outras pautas, o decreto de reducao da
jornada de trabalho, de modo que os interesses da classe trabalhadora fossem
atendidos engendrando a organizagcdao de novos pleitos de reivindicacao que
perpassem as esferas econémica e politicas!.

Concluimos que o impasse que se estende até as esferas internas do préprio
pensamento critico €, ao mesmo tempo, catapultado pelos liberais, a medida em que
as lutas sociais, principalmente com o desenvolvimento do capitalismo nos quase 150
anos que separam os escritos de Marx de nossos tempos, engendram conflitos que
implicam na critica da critica da luta de classes, qual seja, a de que o aspecto
heterogéneo que preponderava na classe trabalhadora do fim do século XIX nao traduz
a diversificacao e a dispersao que caracterizam o século XXI. Este, por sua vez, como

ja apontamos, é tido como o tempo da desassociacdo, do fim das aglutinagoes

51 E aqui vale ressaltar um tema que ndo é nosso objeto central de estudo, qual seja, a pertinéncia, para
o movimento critico e revolucionario em geral, do embate interno que questiona a validade ou a
degeneracao do reformismo como um conformismo anti-revolucionario. Ver o Capitulo IV de Montario e
Duriguetto. (2014)
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emancipatorias que se transfiguram em diferentes formas de individualismo politico®2.
Esse aspecto das lutas sociais que parecem convergir com 0s pressupostos do
individualismo sao, em nossa opinido, uma particularidade de nosso tempo histérico
que condiz até mesmo com o aprofundamento do entendimento do que representa
efetivamente a liberdade, ou a emancipagao humana no capitalismo do século XXI.
Sem embargo, compreendemos a vulnerabilidade com a qual o pensamento
critico precisa lidar para buscar uma forma de integracdo adequada a essas
consequéncias indesejadas da praxis revolucionaria que se afronta com um liberalismo
igualmente fragil, porém preponderante na esfera da classe dominante. O fato é que
sob a égide das “lutas sociais”, a “luta de classes” perdeu seu terreno aglutinador com
a cooptacdo nao s6 de seus membros, mas também de uma parcela de seus
instrumentos de luta na forma dos sindicatos e grupos de trabalhadores que se viram
num Unico caminho possivel de reformas parciais que, mesmo que de encontro a visao
de Mises, nao sao suficientemente fortes para construir meios reais de emancipagcao
universal da classe trabalhadora, e ao invés disso, possibilitando enunciados
enganosos por parte daqueles que se beneficiam da exploragao do trabalho, da
expropriacdo de territérios e podem assim assumir explicitamente os devaneios de
uma sociedade que se institui em um conflito biologicamente justificavel entre animais
humanos que rumariam em direcdo a auto-destruicdo nao fosse o dominio dos mais

preparados empresarios capitalistas.

4.6 O capital como salvifico: uma perspectiva parcial

De maneira geral, percebemos que Mises possui como intento fundamental

amparar o sistema de producao capitalista como um modo de producdo que é o

52 Sobre esse ponto, diz Meszaros (2003) que “enfatizar a importancia de uma perspectiva de longo
alcance nao significa que ignoremos o ‘aqui' e o ‘agora’. Pelo contrario, o motivo pelo qual devemos nos
interessar por um horizonte muito mais amplo que o habitual é para poder conceptualizar de maneira
realista uma transicao para uma ordem social diferente a partir das determinacoes do presente [...] Por
outro lado, a compreensdo das determinacdes objetivas e subjetivas do ‘aqui e agora’ é igualmente
importante [...] As pessoas que advogam por uma grande mudanca estrutural devem estar sempre
conscientes das limitagdes que terdo de enfrentar. Ao mesmo tempo, devem estar atentas para evitar
que o peso de tais limitacdes se congele e se transforme numa forca paralisante. (MESZAROS, 2003, p.
122)
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agente Unico possivel do progresso e, indo além, ocultar o aspecto nocivo e desigual
que é caracteristica igualmente central das relacOes sociais que surgem em seu
desdobramento. Essa parcialidade tem consequéncias que se perdem no tempo, ja
que tanto no sentido do passado constitutivo como no de seu vir-a-ser, as
particularidades que compdem a formacao de nossa estrutura social sdo desprezadas.
Sem embargo, a ideia de que ha um prisma de prosperidade sem fim que se
atribui ao capitalismo nao possui justificativa cabivel, nem em ambito tedrico e
tampouco na praxis social. Isso por que a énfase na reproducao ampliada,
acompanhada da aquiescéncia da mercantilizacdo do individuo sustentada pela
ratificacao da vontade de satisfacao infinita na qual se apoia a praxeologia, nao resiste
a miséria de muitos as custas da prosperidade de poucos que, tanto no plano micro
que envolve as relagdes intra-empresariais como no macro, que se traduz pela divisao
internacional do trabalho, revela uma disparidade de incremento inegavel que mostra
seus frutos na incapacidade desse sistema de incorporar seu sociometabolismo a
qualguer demonstracdo minima de auto-sustento diante das mazelas ambientais e
sociais na andlise do curso da historia.
Em vista disso, expomos o questionamento do austriaco, que indaga

Serd que os naturais da india, Malasia, da China e do Japao, que nao
contribuiram para o progresso tecnoldgico e terapéutico do Ocidente, mas que
o receberam como um inesperado presente, ao final de tudo nao irdao oprimir
os povos de descendéncia européia simplesmente em razdo de sua
superioridade numérica? (MISES, 2015, p.597)

Esse tipo de questionamento surpreende positivamente os incautos e assusta
os minimamente astutos, ja que exibe um notdério desconhecimento, nesse caso
especifico, das tradicoes terapéuticas milenares que nos dias de hoje ndao sé apdiam,
mas igualmente contribuem para a reforma da tenra medicina ocidental, que com sua
indiscutivel contribuicdo para o mundo, ainda assim se mostra insuficiente e leiga nos
planos nos quais apenas o tempo que a tradicao constroi pode oferecer?

Outrossim, os repetidos equivocos e simplismos com os quais Mises encara a
relacdo que aqui chamaremos de metropole-colénia entre o Ocidente e o Oriente
atingem graus ainda mais elevados de descolamento com a realidade. O austriaco

entende, de uma maneira que pode se estender a todas relagcdes internacionais que
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dizem respeito a exploracdo de recursos, que “0s seus povos mais precisam nao de
tecnologia ocidental, mas da ordem social que, em conjunto com outras realizagoes,
gerou esse conhecimento tecnoldgico”, ja que, na visdao do autor “faltam-lhes, antes de
mais nada, liberdade econdémica e iniciativa privada, empresarios e capitalistas [...] O
espirito ocidental que criou o capitalismo é completamente estranho aos povos do
Leste. (p.598). O interessante desse ponto de vista do autor se finaliza em uma
assertiva que poderia passar despercebida ou simplesmente ser omitida caso tivesse o
interesse de manter uma postura que desse ao capitalismo um ar de cordialidade, mas
nao lhe foi possivel. A respeito do ato de colonizagcdo daqueles que sao os detentores
da nocao ultima de liberdade, o austriaco entende que estes “amam a paz porque
sabem que os conflitos armados sao perniciosos e desintegram a divisao social do
trabalho. Mas, se a guerra for inevitavel, mostram a sua maior eficiéncia também em
assuntos militares” (Ibidem, p.599). Ora, caso ndo fosse francamente defensor da
opressao direta, poderiamos dizer que possuira qualquer tendéncia a aceitar a
necessidade de se implementarem medidas em favor de uma justica social incapaz de
ser auto-gerada pelo modo de producédo capitalista, mas ao contrario, nao consegue
negar que mesmo sendo esse sistema confessadamente instituido a partir da
expropriacao e da violéncia, consegue justificar sua posigao dizendo que tal sentido da
histéria nao tem significacdo para a sociedade de mercado, ja que “a propriedade na
economia de mercado ndo estd mais ligada as origens remotas da propriedade
privada” (p.608-9). Se assim o fosse, ndo s6 as origens mas a propria manutengao do
sistema capitalista ndo estaria inevitavelmente ligada a cada vez mais destituir os
trabalhadores de sua humanidade, cada vez mais expropriar de nagcdes suas riquezas
as custas das guerras e cada vez mais ratificar a subsuncao formal da natureza e dos
sujeitos a crueldade da economia de mercado.

Sem embargo, ndo conseguimos perceber em Mises nenhuma forma clara de
exposicao contraria a Marx que nao recaia naquilo que ele mesmo condenou o autor:
um polilogismo, qual seja, a constru¢do imaginaria de uma forma social que se compoe
no plano das ideias, forma ideologias, mas que nao é possivel de se refletir na praxis.
Exatamente por isso, consideramos ser o préprio autor, mais uma vez, vitima daquilo

que acusa, haja visto que, por mais que busque a construgcao de uma /dgica ideologica
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contundente, apoiada em sua praxeologia supostamente infalivel, acaba por recair em
vulgaridades e em fraseologia. Ora, nao fosse o fato de aceitarmos que Mises nao teve
acesso aos Grundrisse, obra de Marx publicada postumamente contendo suas
divagacoes mais amplas para além das estruturas fundamentais do capital, nos vemos
no dever de expor os contrapontos mais centrais que colocarao por terra qualquer
exposicao praxeoldgica que pretenda imputar a Marx e ao materialismo historico
dialético um carater profético descolado da realidade. Os erros apontados pelo
austriaco se encontram, repetidamente, expostos em duas frentes: a primeira, na qual
critica o método, na suposta invalidade da contradicdo da negacao da propriedade
privada capitalista em relacdo a propriedade privada individual. A segunda, na suposta
falacia de que o capitalismo geraria unicamente a miséria crescente dos trabalhadores.
Nos Grundrisse, Marx deixa clara efetivamente essa maxima: “a troca de trabalho vivo
por trabalho objetivado [...] [a] oposicao entre capital e trabalho assalariado, é o ultimo
desenvolvimento da relacdo de valor e da producao baseada no valor” (MARX, 2011, p.
587, grifos no autor). Nao obstante, diz Mises, “a Unica fonte da profecia de Marx [€]
apenas uma pretensa inspiracao por meio da qual pretende ter adivinhado os planos
dos misteriosos poderes que determinam o curso da histéria” (MISES, 2015, p.620). Ao
invés disso, Marx complementa o que j& mencionamos e alerta para o momento no
qual “a apropriacdo de sua propria forca produtiva geral, sua compreensao e seu
dominio da natureza por sua existéncia como corpo social” for a coluna de
sustentacao da producao de riqueza. Entende que, “tao logo o trabalho na sua forma
imediata [deixar] de ser a grande fonte de riqueza, o tempo de trabalho [deixar], e tem
de deixar, de ser a sua medida [...], em consequéncia, o valor de troca deixa de ser [a
medida] do valor de uso” e entao, efetivamente “o roubo de tempo de trabalho alheio,
sobre o qual a riqueza atual se baseia, aparece como fundamento miseravel em
comparagao com esse novo fundamento desenvolvido, criado por meio da propria
grande industria” (MARX, 2011, p.588). E, nesse movimento contraditério
incontestavel, o préprio capital, em seu aspecto positivo, € o motor do
desenvolvimento das forgcas produtivas, e, em seu aspecto negativo, estabelece sua
prosperidade sob a égide da exploragcédo do trabalho representando sua prépria ruina a

medida em que, por outro lado, a miséria engendrada ao trabalhador contenha as
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sementes de sua emancipacdo. Nesse movimento inseparavel e constitutivo de sua
esséncia,

o préprio capital [mostra-se] a contradicdo em processo, [pelo fato] de que
procura reduzir o tempo de trabalho a um minimo, ao mesmo tempo que, por
outro lado, pde o tempo de trabalho como Unica medida e fonte de riqueza.
Por essa razao, ele diminui o tempo de trabalho na forma do trabalho
necessario para aumenta-lo na forma do supérfluo; por isso, pde em medida
crescente o trabalho supérfluo como condicdo — questdo de vida e morte —
do necessario. (Ibidem, p.589)

E ao dar vida ao conhecimento, sendo um sistema cujo sociometabolismo
incorpora o ambiente dos individuos combinando-os como um sé organismo vivo, o
capitalismo leva a criacao de riqueza a descolar-se daquilo que lhe da vida, o tempo de
trabalho, a raiz da exploracdo. Nesse aspecto, contém em si o gérmen de sua propria
destruicao, “as condi¢coes materiais para fazé-lo voar pelos ares” (Ibidem, idem).

Como ja delineamos, as criticas que Mises aponta a Marx dizem respeito,
grosso modo, a inaplicabilidade de um formato coletivista na sociedade. Uma das
conclusdes possiveis € a de que o autor, advogado do individualismo metodoldgico,
assume que os individuos organizam-se em sociedade a fim de aumentar a
produtividade do trabalho, porém sem abandonar a dimensdo do egoismo que diz
respeito as suas intencoes de satisfazerem seus préprios desejos e vontades dentro da
sociedade de mercado da forma que melhor lhes aprouver. Nesse sentido, considera
indcuas todas as tentativas de se centralizar nas maos dos trabalhadores os meios de
producao, pois compreende que tais organizacdes coletivistas, igualmente recairiam
em tiranias partidarias ou individuais, gracas as tendéncias da propria natureza
humana. Por outro lado, dados os limites de sua analise parcial do modo de
organizacao das relagdes sociais do capital, o austriaco nao foi capaz de compreender
o sentido abrangente co mo qual o materialismo histérico dialético, herdado e
aperfeicoado a partir de Hegel, institui a partir dos movimentos da formagao material
da propria histéria, seu curso. Nao se trata aqui de nenhuma forma de profecia e sim
de uma analise sistematica, ampla e universal da esséncia de um modus operandi de
relacoes de reproducdo humana sem o apego a estrito a aparéncia, que por si so
mostra seus limites nos elementos a serem capturados a fim de se delinear uma critica

ou defesa contundentes.



160

Da mesma maneira, o texto de Marx contém um sentido especialmente curioso,
qual seja, o fato de que o nascimento de um individuo social que goze de plena
prosperidade esta diretamente relacionado ao desenvolvimento e a superagao de um
sistema econOmico que contém em sua histéria a superacdo de um modo de
reproducdo humana prévio no qual os grilhdes que confinavam a fruicdo da
universalidade do conceito da liberdade humana eram igualmente notaveis,
principalmente dada a traducéo da revolucdo burguesa que originou no capitalismo a
partir da igualdade, da liberdade e da fraternidade. Outrossim, o fato de o capitalismo
conter os elementos constitutivos de sua propria superacao, ou ainda, de que a propria
histéria se constitui a partir de momentos que possuem em sua auto-reproducao, os
principios de sua atualizacdo e aprimoramento, ndo deveria espantar nenhum
estudioso da histéria social. Nao obstante, dadas as ressalvas necessarias, a
conclusao de Mises acerca de uma sociedade plena e prospera é digna de nota. Diz o

autor

A guerra total moderna nada tem em comum com a guerra limitada das velhas
dinastias. E uma guerra contra as barreiras comerciais e migratérias, uma
guerra dos paises comparativamente superpovoados contra os
comparativamente sub-povoados. E uma guerra com a finalidade de abolir as
instituicbes que impedem o surgimento da tendéncia de nivelamento dos
salarios no mundo inteiro [...] Em resumo, uma guerra dos assalariados e dos
agricultores que se auto-descrevem como os que “nao tém”, os
desprivilegiados, contra os assalariados e agricultores de outras nagdes,
considerados como os que “tém”, os privilegiados [...] Esses conflitos, entre
interesses vitais, so poderdo desaparecer se uma filosofia que defenda a mutua
cooperacao vier a substituir, de uma forma geral e completa, as idéias, hoje
prevalecentes, que defendem um suposto antagonismo insuperavel entre as
varias subdivisbes sociais, politicas, religiosas, linguisticas e raciais da
humanidade. (MISES, 2015, p.736, grifos nossos)

Caso nao estivéssemos apontando diretamente o autor desse trecho,
dificilmente associariam-se essas palavras ao mesmo autor que defende, por um lado,
a conquista como um modo de aqueles que possuem o conhecimento pleno da
liberdade a levaram aqueles que ndo a possuem, ao mesmo tempo que declara que “a
raiz do mal ndo é a construcdo de novas e terriveis armas; é o espirito de conquista
(Ibidem, p.742)”, ou que “a pendria dessas massas miseraveis — geralmente

constituidas de pessoas de cor — nao foi causada pelo capitalismo, mas pela auséncia
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de capitalismo (Ibidem, p.745)”. Além das contradicbes que envolvem o julgamento
qualitativo das expropriacoes territoriais, da guerra e da prépria dindmica de expansao
do capita ao longo da histdéria, compreendemos que o embate entre a praxeologia
catalactica de Mises e o materialismo histérico dialético de Marx perpassa a
superficialidade parcial da visdo do primeiro, notadamente partidario da ideia de que o
capitalismo é por si s6 unicamente gerador de progresso, se eximindo, por sua vez, da
andlise critica da dimensdo extorsiva contida nessa mesma dinamica, fato que o
proprio autor assume porém se isenta de qualificar por meio de seu método. Por outro
lado, ao se defrontar com um autor como Marx, empreende severas criticas, ao passo
que o alemao, por seu turno, assume a dinamica positiva do capitalismo, ndo sé
descrevendo-a afirmativamente no progresso de suas forcas, como também
mostrando, partindo das mesmas diretrizes, como esse avanco positivo implode sua
negatividade gerando uma atividade de auto-superagcao como parte de seu aspecto
constitutivo central.

Dessa forma, entendemos os limites dessa forma de expressao do liberalismo a
partir de seu carater idealista, ao passo em que a propria edificacdo das relacoes
econdmicas nacionais e internacionais sdo concebidas em conformidade com a
dominagdo politica que se expressa nas guerras, explicitadas como momentos
imprescindiveis no curso do tempo para que sejam aplicadas as medidas protetivas e

expansivas das relagoes sociais capitalistas com o vigor e a precisdo necessarias.
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CAPITULO 5 - Por uma nova universalizacdo do sujeito
5.1 A mea culpa do Marxismo Tradicional e a Ascensao Liberal Contemporanea

No presente capitulo, vimos a necessidade de debater circunstancialmente a
perda de sentido e unidade das lutas sociais, na medida em que percebe-se o fracasso
da implementacao de governos ditos progressistas, tanto na Europa como na América
Latina, com a ascensao, desde o inicio de 2010, de correntes de pensamento proto-
fascistas que acabaram por tomar conta dos parlamentos ao redor do planeta. Nesse
sentido, cabe compreendermos que a necessidade de se conceber e estabelecer uma
préxis diferenciada de intercambio social, hoje, ndo se mostram factiveis dadas as
tendéncias por ndés ja mencionadas, de fragmentacdo das nogcdoes de uma
universalidade que pudesse representar esse todo que abrangesse, no metabolismo
social, coeréncia e sustentabilidade histérica. Meszaros (2015), por exemplo, entende a
globalizagcdo como uma “tendéncia perigosamente unilateral, carregada de
antagonismos materiais explosivos, enquanto as células constitutivas, os microcosmos
de nosso lar planetario, sdo internamente dilaceradas pelas contradicdes [...]
irreconciliaveis de sua centrifugalidade vigente” (MESZAROS, 2015, p.17). E, dentre os
inimeros significados possiveis dessa sentenca, o fildsofo hingaro aponta para os
imperativos da expansao antagbnica do capital e sua ligacao vital com um[a] (nocao
de) Estado caduco, que por sua vez se torna palco inviolavel de batalhas estéreis, nos
termos de sua funcao de reflexo direcionado da sociedade colocando em voga o
fundamento e a legitimidade das legislacoes com suas facetas de plutocracia. Como
vimos nos capitulos anteriores, desde a justificativa hegeliana do sentido
inquestionavel da lei, do horizonte burgués no qual se assentava, até os limites
aplicaveis de um liberalismo vulneravel com sua retidao reducionista da analise da
distribuicao, o vislumbre da esperanca de um novo modus operandi que destitua o
sociometabolismo do capital e que nao perpetue a subsuncao formal da humanidade
perpassa a negacao da estrutura da producéo.

Nao obstante, torna-se imprescindivel que venha a superficie uma visao do atual

cenario que contenha, por um lado, uma andlise de viés totalizante dos escritos de
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Marx que, por outro lado, componha-se da superacao das concepcgoes tradicionais
cuja aplicabilidade resultou, a nosso ver, exatamente no oposto qualitativo daquilo
preconizado pelo autor alemao. Entendemos que € mister a exposicao das revisoes e
exames empreendidos por tedricos como David Harvey, Istvan Meszaros e Moishe
Postone, de modo que se torne possivel a conjectura de um elo com os rumos
iminentes dadas as atuais circunstancias socio-politicas. Isso por concordarmos que o
método critico de Marx se aplica a andlise do liberalismo trazido por tedricos como
Hayek e Mises do século XVIII de forma mais integral do que ao simplismo da teoria
marginalista ou keynesiana. Ademais, ndo € a toa que a ligagdo entre uma economia
desregulada tenha sido vista por Marx como aquela que ampliaria a assimetria de
poder entre os que controlam e os que sdo excluidos do controle dos meios de
producdo, dado que este a Ultimo polo se reservaria a “acumulacdo de miséria, o
suplicio do trabalho, a escraviddo, a ignorancia, a brutalizacdo e a degradacao
moral” (MARX, 2013, p.721).

De acordo com o Relatério de Desenvolvimento Humano da ONU de 2016,
mesmo com 0s impressionantes progressos na reducdo da pobreza nos ultimos 25
anos, 766 milhdes de pessoas, das quais 385 milhdes sao criangas, viveram com
menos de 2 dolares por dia em 2013, de modo que a concentragdo de renda tornou-se
muito mais concentrada. O relatério aponta que o 1% da populacdo mais rica possuia
32% da riqueza global por volta do ano 2000 e, em 2010, 46%. Os super-ricos — 0s
0.1% mais ricos — vao além. A fatia de riqueza destes subiu de 12% em 1990 para
19% em 2008 (antes da crise) e 22% em 2012, de modo que os criticos pudessem
apontar a desigualdade como uma das pecas chaves da crise5s.

Ao mesmo tempo, a forca de trabalho ao redor do mundo se viu em uma
situagdo extremamente delicada. Em locais onde nao surpreendentemente as taxas de

crescimento econémico mantinham-se em elevacao (Indonésia, Vietna, El Salvador), a

53 Esses dados alarmantes que fazem parte do Relatério da ONU possuem ainda mais detalhes
impressionantes que apontam para a situagao de extrema desigualdade e concentracao de renda, bem
como o desenvolvimento do processo de sua efetivacdo e manutengéo, ao longo das Ultimas décadas.
Nao obstante, é de praxe que governos ultra-direitistas venham a condenar e acusar tais estudos como
sendo produtos de uma conspiragcdo midiatica de esquerda, o que infelizmente é absorvido
positivamente pelas massas. Para mais detalhes: ONU, Human Development Report 2016 - acessado

em 16/01/2018 - http://www.br.undp.org/content/dam/brazil/docs/RelatoriosDesenvolvimento/
undp-br-2016-human-development-report-2017.pdf
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extrema exploracao derivada da desregulamentacao e da extrema pobreza passaram a
fazer parte dos noticiarios que envolviam a producéo de artigos para grandes marcas
do mercado mundial como Nike, GAP e Walmart. Nas palavras de Harvey (2013),
“importantes meios de comunicacao tém documentado abundantemente as condicoes
e praticas de trabalho que poderiam ser inseridas no capitulo de Marx sobre ‘A
Jornada de Trabalho’ em O capital sem que ninguém percebesse” (HARVEY, 2013, p.
15).

Sem embargo, acreditamos que uma leitura aprofundada da robusta obra de
Marx, que envolve o entendimento da interligagcao entre os volumes d’O Capital e os
Grundrisse, € de suma importancia para que a ideia de que “num mundo neoliberal
darwiniano s6 os mais aptos poderdao e irdao sobreviver” (Ibidem, p.17) possa ser
sobreposta por assercdes tedricas que respaldem os ambitos possiveis de contra-acao
a fim de retomar o refreamento da escalada conservadora ideologicamente vinculada
as novas formas de acumulacdo, através das privatizacoes, da erosdo dos direitos de
pensdo e previdenciarios, das expropriacoes forcadas, da degradacdo ambiental
desenfreada e legislada, etc. Nesse sentido, as acepcgoes tradicionais do marxismo
possuem limites contextuais para que sua acao seja empreendida de forma bem-
sucedida. Mesmo sendo complexa a ideacao da superagao do sociometabolismo do
capital, cabe-nos refletir sobre a acumulacdo dos excedentes de capital na Asia ao
mesmo tempo em que os Estados Unidos possuem uma divida publica trilionaria.
Nossa opiniao é a de que tal hecatombe tem como fundamento o mais-valor que
busca reproduzir mais mais-valor. Essas “contradicées agudas, convulsées” (MARX,
2011, p.627) podem ser molas propulsoras sobre o entendimento dos fatores
endogenos ao proprio capital que alimentam o gérmen de sua prépria destruicao,
principalmente se compreendermos que a tradugcao de um sistema de producao que
se entende como reprodutor da natureza humana nao é capaz de sustentar a auto-
reproducao dessa humanidade quando mediada pelo Ser-capital. E nesse sentido,
queremos desenvolver a ideia do Ser-capital no sentido de que, utilizando-nos do
aparato conceitual de Marx e atualizando o carater transformador intrinseco as
categorias centrais do capitalismo destacadas pelo autor, teremos a possibilidade de

projetar com mais clareza as medidas a serem tomadas e os aspectos da dinamica
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sistémica a serem observados a fim de, como uma sociedade universalizada,

engendrarmos um novo mundo possivel.

5.2 Primeiros passos de encontro aos limites do marxismo tradicional

Como vimos tratando desde as primeiras paginas do presente trabalho, o
prisma ao qual lancamos o olhar na anadlise histérica do século XX, bem como as
criticas que levantamos por parte dos autores liberais que se espalharam e
permanecem sustentando um campo de conflito com os marxistas até os dias atuais,
se sustentam, grosso modo, na falibilidade da exteriorizagcdo dos preceitos de Marx,
principalmente nas ditas experiéncias do “socialismo real”. Nesse sentido, entendemos
ser necessario que se coloque em voga o sentido atribuido a categorias centrais da
critica marxiana, como a propriedade privada ou o proprio mercado, para que desse
modo seja evocada a especificidade histérica com a qual se atestam as formas de
exploracao e dominagao expostas na sociedade moderna e se, por outro lado, tais
interpretacdes daquelas categorias estendem-se a critica da natureza da prdpria
sociedade, dado o seu lugar histérico.

Essencialmente, a estruturacao do que se entende como o capitalismo se funda,
na obra marxiana, na mercadoria €, como abstracao, no proprio capital. Desse modo, o
trabalho emerge como categoria central mediadora da vida social, ja que tanto no
sentido estrito € a mediacdo per se do processo de producdo das préprias
mercadorias, como no /ocus da sociedade capitalista € o agente de valorizacdo do
valor, logo, motor do préprio capital. E nesse aspecto, o trabalho no capitalismo
obtém uma caracteristica para além de seu sentido trans-histdrico, ou seja, o trabalho
no capitalismo nao é concebido como “uma atividade finalistica que medeia entre os
seres humanos e a natureza, criando produtos especificos para satisfazer
necessidades humanas especificas - mas a um papel peculiar desempenhado [...]
somente na sociedade capitalista” (POSTONE, 2014, p.19). Nesse sentido, ao invés de
ser visto apenas como categoria indissociavel da histéria humana no que se refere a
reproducdo social e a relacdo metabdlica com a natureza, é urgente que se
compreenda a medida na qual as relacbées fundamentais entre os sujeitos e a propria

constituicdo da sociedade que possui o trabalho como mediacédo central, e que isso
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distingue significativamente a visao do que o ato de reproducédo representa como meio
de emancipacao humana universal.

Nossa visdo é a de que, numa acepcao corrente adotada por tedricos
fundamentais da teoria critica no século XX%4, entende que o trabalho humano possui
um papel formador no processo de reproducao da riqueza social € que, na mediagao
do mercado falseia-se a faceta verdadeira da apropriagcao do excedente da produgao
por parte dos capitalistas através da exploracdo do trabalho. Nao obstante, com o
desenvolvimento das forcas produtivas, as contradicoes que compdem o processo de
acumulacao de capital evidenciam-se, ao passo em que o avanco da técnica e do
aparato institucional organizacional social permite, através do planejamento, a
transferéncia programada de propriedade geral de individuos particulares para um
agente que exponha, no ambito distributivo, a dispensavel e injusta existéncia da
propriedade privada que resulta na exploracao do trabalho. Nao é a toa que tedricos
liberais como Mises e Hayek expuseram esse tipo de interpretacao dos textos de Marx
ao apontarem suas criticas ferrenhas as experiéncias mal-fadadas de planejamento
social centralizado. Tratam-se de exposicoes que, de fato, sao oriundas de
interpretacdes e aplicacoes do conteldo tedrico d’O Capital, com enfoques destoantes
da analise da producéo, conforme ja apontamos nos capitulos anteriores. No entanto,
o resultado inevitavel dessas acepcdoes € o de que ao se analisar o processo de
producao per se descolado das relacées capitalistas, € possivel que se construa uma
perspectiva na qual, com o fim da dominacdo de classe, as mazelas sociais estariam
terminadas. O processo de aperfeicoamento da industria e do aparato produtivo é tido
como dissociado do capitalismo e a contradi¢ao resultante da exploragao do trabalho
pode ser transformada no pélo distributivo, de modo que o sistema produtivo
capitalista € tido como uma ponte necessaria a transicdo para o sistema socialista
como um novo modo social de distribuicdo. A contingéncia dessa hipotese de
superacdo da sociedade do capital a partir da extingao da propriedade privada e do
mercado mostra limites parciais e aparentes, que nao cabem a esse trabalho, sobre as

justificativas das falhas da aplicabilidade da teoria marxista tradicional na extinta

54 Ver Paul Sweezy, Teoria do desenvolvimento capitalista, Rio de Janeiro, Zahar,, 1976; Maurice Dobb,
Econoima politica e capitalismo, Rio de Janeiro, Graal, 1978.
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URSS. S6 se pode concluir que o fim em si de uma sociedade fundada no trabalho
proletario sui generis nao atingem a abrangéncia que uma outra categoria marxiana
fundante, o valor, possui. Igualmente, o cerne desse debate foi sabiamente levantado
por Mises, de modo que também nao cabe a esse trabalho pormenorizar um embate
entre ambos os autores acerca dessa categoria especifica. Por outro lado, é mister que
exponhamos esses limites a luz da exposicao de Marx, ja que efetivamente a fundacao
do marxismo tradicional que identifica a emancipagcdo humana a dominacdo do
trabalho proletdrio nao s6 nao foi capaz de traduzir anseios universais de liberdade
como sofreu com insuficiéncias de sua praxis com um alto custo para as ascensoes
revoluciondrias do fim do século XX e inicio do século XXI, bem como respaldou
reacoes, no Brasil, de cunho idealista-liberal baseadas principalmente na Escola
Austriaca.

O eixo central dos embates ideolégicos que despontaram ao longo do ultimo
século, de modo que ndo passou de uma obvia continuacao do mesmo embate desde
a Revolucao Industrial € sempre um sé, e nés o compartilhamos: a liberdade. Sem
embargo, os desvios tedricos em torno do debate em direcdo a emancipacdo foram
diversos, e nosso trabalho retoma, apés uma discussdo de base tedrica acerca de
pressupostos do novo-velho liberalismo, a constatacdo de que as lacunas tedricas e
praticas que tentam levar ao ostracismo as idéias de Marx, cedendo espago a uma
descrenca por parte dos trabalhadores e a ascensao, por exemplo, de criticas no
ambito puramente politico que resultam na esterilidade pds-moderna, representam
sem duvida uma “incerteza com relagao a natureza da sociedade capitalista” ou, ainda
pior, “numa renlncia da propria tentativa de entendé-la” (POSTONE, 2014, p.29). E
importante que se compreendam as bases das categorias centrais a luz de “toda
ciéncia histérica e social [...] [que precisa] ter presente que o sujeito, aqui a moderna
sociedade burguesa [...] s6 comeca onde o discurso é sobre ela enquanto tal” (MARX,
2011, p.59, grifos do autor). Nesse sentido, ao invés de tomar as categorias marxianas
como meras categorias econdmicas gerais, ha de se observar que existem formas
basicas de estrutura da dimensdo da sociedade, da economia e da histéria que séo
particulares a esse modo de relagdes sociais e, portanto, s6 podem ser

adequadamente iluminadas inseridas na sociedade do capital. Para tanto, o processo
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de valorizacdo do valor, que efetivamente é explicado com o entendimento do conceito
préprio de valor, perpassa a andlise que subjaz a relacédo entre as forcas producao e o
processo de producdo em si, porém se que se centralize um antagonismo entre a
producao industrial por si mesma e o mercado e a propriedade privada em pdlos
opostos. Por isso na proxima sessdao vamos buscar esclarecer com base nos
Grundrisse e numa leitura transversal dos volumes d’O Capital, o cerne daquilo que
permanece vivo e faz do capitalismo o Ser-Capital. S6 assim é possivel superar a
parcialidade da nogao trans-histérica do trabalho estabelecendo uma visdao que se
funde nas especificidades dessa categoria quando inserida no modo de produgao
capitalista a partir das especificidades que a acompanham na atualidade de seu

contexto.

5.3 O fundamento do valor em movimento55

Na descricao da Loucura da Razdo Econdémica, David Harvey (2018) perfaz um
caminho de extrema importancia em tornar palatavel e didatico o processo de
descaminho da reproducdo do valor na sociedade capitalista. O gedgrafo
compreendeu, a nosso ver, adequadamente os movimentos do capital através da
metamorfose de suas inUmeras formas, o que o remeteu a andlise do ciclo da agua
“sob diferentes formas e estados, e em diferentes velocidades, antes de retornar aos
oceanos para reiniciar o ciclo” (HARVEY, 2018, p.17). Mais interessante é o fato de que,
embora o capital assuma diferentes formas, o capital-dinheiro e a forma-mercadoria, e
as diversas facetas que essas formas tém em si, a razdo de ser do capital é o que
denota sua “exigéncia de crescimento” (Ibidem, idem). Ao mesmo tempo, “a troca de
trabalho vivo por trabalho objetivado, o por do trabalho social na forma de oposicao
entre capital e trabalho assalariado, € o ultimo desenvolvimento da relacdo de valor e
da producao baseada no valor” (MARX, 2011, p.587), ou seja, o valor é acima de tudo

55 Vale ressaltar que aqui, dado o avanco tedrico que empreendemos nos capitulos anteriores,
buscamos aprofundar a exploracao de um tema ja previamente exposto, de modo que agora
entendemos que os objetivos que pretendemos com o presente trabalho dependem justamente desse
avanco qualitativo da episteme dessa categoria.
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formador na producao burguesa, o que o faz possuir duas dimensdes centrais: uma de
relacao social e outra de riqueza.

Em ambos os casos, a traducao previamente estabelecida em nosso trabalho
que entende o valor classicamente como o tempo de trabalho socialmente necessario
a ela se aplica. Por um lado, por que o ato de producdo denota intrinsecamente uma
relacdo social, ja que se produz para que se consuma. Ao mesmo tempo, a dimensao
imaterial que a forma-mercadoria adquire contém em si algo impossivel de se constatar
em sua aparéncia. Ao fazer uma critica aos economistas classicos nos Grundrisse,
Marx reitera que o sentido material do valor € um reflgio, diz, por exemplo quando
Ricardo mostra “o capital como trabalho acumulado empregado na producao de novo
trabalho, i.e, como simples instrumento de trabalho ou material de trabalho [...] Say fala
[...] como se o instrumento de trabalho enquanto tal tivesse direito a gratiddo do
trabalhador” (Ibidem, p.242, grifos do autor), mesmo, no caso do ultimo, quando
compreende que “o capital sempre é uma esséncia imaterial por que nao é a matéria
que o faz capital, mas o valor dessa matéria, valor que nada tem de corpéreo” (Ibidem,
idem).

Dessa forma, podemos ampliar o nosso entendimento acerca dessa bi-
dimensionalidade do valor, esta sobre a qual se assenta uma contradicdo que ja
mencionamos, ja que uma dimensdao fundamental do processo de criagdo (e
movimento) do valor, depende de uma referéncia existencial da qual o préprio
desenvolvimento do capitalismo o afasta: o tempo; e mais especificamente, o tempo
de trabalho. Assim, a contradigao contida no desenvolvimento industrial € no constante
aumento da capacidade de criagao de riqueza material perpassa a dependéncia
decrescente “do tempo de trabalho e do quantum de trabalho empregado” em relagao
ao ato de producao no tempo de trabalho, ja que este ultimo “depende, ao contrario,
do nivel geral da ciéncia e do progresso da tecnologia”. E é justamente esse progresso
e desenvolvimento industrial que desvelam, em Ultima instancia “a desproporgcao entre
o tempo de trabalho empregado e seu produto, bem como [a] desproporgao qualitativa
entre o trabalho reduzido a pura abstracdo e o poder do processo de producao que ele
supervisiona” (MARX, 2011, p.587-8). Sem embargo, esse impasse que emerge no

desdobramento do progresso da industria tem como pressuposto a indagacdo da
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nocédo do que é a propria riqueza, ja que efetivamente a categoria do valor se assenta
na dimensdo historicamente especifica que alicerca as relagcdes capitalistas de
reproducao social. Quando a riqueza passa a ser vista como uma categoria fundada no
tempo de trabalho, ela pode ter sua dimensado ampliada a seu papel como riqueza em
geral, esta Ultima que por sua vez independe, como categoria, da centralidade do
tempo para defini-la. Em outras palavras, a riqueza em geral diz respeito ao aspecto
atemporal do trabalho, no qual a producdo material é central em qualquer forma de
organizagao social. Ao passo em que estamos nos relacionando com a producao de
riqueza na sociedade capitalista, essa categoria representa um trabalho dotado de
sentido e um tempo dotado qualitativamente como constitutivo da geracdo de uma
forma especifica de valor que traduz um movimento especifico do capital.

Tanto no trecho anterior como previamente mencionado no presente trabalho, o
fato de que, nos Grundrisse, Marx tenha mostrado a compreensdao de que ha, na
natureza do sistema capitalista um “carater cada vez mais anacrénico do valor [que]
também se aplica ao carater cada vez mais anacrénico do processo
industrial” (POSTONE, 2014, p.43) nao significa que seja por conta da forma de
insercado da industria e da tecnologia que implica na diminuicao do tempo de trabalho
necessario que o capitalismo leve, como resultado de suas contradi¢cbes internas, a
uma nova estrutura que ressignifique o trabalho social. Na realidade, Marx entende que
“superar o capitalismo implica em uma transformacao fundamental da forma material
de producdo, da maneira como as pessoas trabalham” (lbidem, idem). E ha,
salientamos, a obviedade de que nao cabe ao presente trabalho o estabelecimento
compreensivo de todos os tracos distintivos possiveis que compdem a categoria do
valor em relagdo a abordagem tradicional, no entanto nosso objetivo inicial € o de
resguardar as categorias marxianas fundamentais de interpretacdes deterministas que
as hipostasiam em relacao a histéria. A industria, a tecnologia e, consequentemente, o
sistema produtivo como um todo, sao a deliberacao de sua natureza socialmente
constituida; e o valor, por sua vez, é o elemento que se sobressai como forca motriz,
logo, a espinha dorsal do capital. Enfatiza-se assim, o carater aquém da critica que é
direcionada ao capitalismo através de Marx que a caracterize a partir da mera

expropriacdo da propriedade privada e da redefinicao distributiva do produto do



171

trabalho proletario, apesar de que, de modo semelhante, consideramos pertinente
dentro de seu arcabouco tedrico, estar se referindo a producdo capitalista como
processo que contém em si a poténcia de ressignificacdo da categoria riqueza em seu
sentido capitalista, de modo que o trabalho ndo seja a régua que defina o sucesso da
reproducéao do capital.

Portanto, a superagcdo do capitalismo, como apresentada nos Grundrisse,
envolve implicitamente a superacao dos aspectos formais e materiais do modo
de producédo firmado no trabalho assalariado. Ele devera resultar na abolicao
de um sistema de distribuicdo baseado na troca da forca de trabalho, como
uma mercadoria, por um salario com o qual se adquirem os meios de
consumo; ela também devera resultar na abolicdo de um sistema de producao
baseado no trabalho proletario, ou seja, na caracteristica unilateral e
fragmentada da producado industrial capitalista. Em outras palavras, a
superagdo do capitalismo envolve também a superagdo do trabalho concreto
executado pelo proletariado. (Ibidem, p.44).

Dessa maneira, lancam-se as bases para que se constitua uma critica ao
capitalismo que localize especifica e historicamente na objetividade do processo de
producao que depende do trabalho imediato como fim em si de uma reorientacao da
préxis através de uma nova forma de desenvolvimento de riqueza geral, “assim como o
nao trabalho dos poucos deixa de ser condicao do desenvolvimento das forgas gerais
do cérebro humano” (MARX, 2011, p.588), superando a oposicdo entre o ato concreto
e do trabalho e o dcio intelectual criativo. E de fato, o trabalho humano cada vez
menos faz parte do horizonte de reproducao do valor, e apesar de por um lado, o
enfraquecimento desse movimento fazer aflorar a esperanca de uma nova forma de
organizacao social do trabalho, o que se tem observado, a medida em que a propria
reproducdo do capital traduz-se na manifestacao de suas crises endémicas, a lenta
metastase que ainda consegue sustentar a reproducao do valor traz a tona os tracos
mais agudos das consequéncias nocivas de uma histéria humana fundada na
exploracdao e na reproducdo da miséria humanas. Entdo, por mais que seja clara a
inaptidao até entdo manifesta da interrelacdo adequada das categorias de Marx as
metamorfoses contemporaneas das pecas chave do capitalismo, mostraremos agora
como “o capital [que] existe como fluxo continuo de valor que passa [por] diferentes
estados fisicos que identificamos” (HARVEY, 2018, p.75), no processo de esmorecer-

se, imprime um crescendo de miséria que assusta até o mais crédulo do aparato
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tedrico liberal contempordneo dadas as condicOes normais necessdrias para a
expansao de sua temperatura e pressao.

5.4 E possivel pensar no fim do trabalho?

Uma das grandes questdes que envolvem a jungdo da teoria marxista classica e
afirmagoes encontradas nos Grundrisse, este Ultimo com sua edigao efetivada mais de
meio século apds o falecimento de Marx, diz respeito ao aspecto no qual o autor, ao
eleva a categoria do valor a centralidade de seu método. Ao mesmo tempo imputa a
natureza do sistema capitalista a prevista ingeréncia da teoria do valor-trabalho, de
modo que a categoria do valor, como ja explicamos, cuja reproducao depende
diretamente do trabalho social, passaria a exibir tracos de sua ingeréncia crescente.
Esta ingeréncia, por sua vez, manifesta-se como consequéncia do desenvolvimento
industrial da propria sociedade capitalista, que contém, como fruto de seu proprio
avanco histérico, a inclinagdo a diminuir a quantidade de trabalho necessario na
reproducao da riqueza material, que por sua vez € a forca motriz da reprodugédo do
capital em si. Como Antunes (2018), perguntamos: “Que estranho mito foi esse do fim
do trabalho dentro do capitalismo? Teria sido um sonho eurocéntrico?" (ANTUNES,
2018, p.23). O esclarecimento que leva a possiveis resposta para essas perguntas € o
nosso objetivo para essa sessao.

De modo geral, passou a ser aceita com mais tenacidade a hipotese de que,
conforme exposto por Marx nos Grundrisse, o aparato tecnolégico fruto do
desenvolvimento industrial traria consigo a inevitavel retracdo da classe trabalhadora,
jA que “movida quase que exclusivamente pela técnica, pelo mundo maquinico-
informacional-digital, a classe trabalhadora estaria em fase terminal” (Ibidem, p.27). Em
termos tedricos estritos, essa tese entende a retracao tanto do trabalho abstrato como
do trabalho concreto, concretizados pela mao humana, por um lado, como responsavel
pela diminuicao da reproducao do valor, e por outro, pela criacado de bens materiais
efetivamente Uteis. Nesse sentido, desenvolveu-se uma corrente tedrica otimista que
vislumbrou desde entdao a possibilidade de um horizonte de suplantacao das relagoes
sociais capitalistas concebidas pelo préprio sistema de produgdo. Em segundo lugar,

a relagdo entre essa teoria e seu sentido eurocéntrico, mencionado por Antunes,
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certamente se deve ao fato de que o modus operandi das grandes nacdes européias,
hoje retratado pelos ianques, em sua faceta neocolonial, move a producédo de valor
para regides do mundo onde os custos sao inferiores. Harvey (2018) entende esse
movimento como o “espaco e o tempo do valor”. Ao passo em que o proprio Marx
reconhece o “carater cosmopolita [da] producédo e [do] consumo em todos os paises”,
nao é estranho que “industrias ja ndo [empreguem] matérias-primas nacionais, mas sim
matérias-primas vindas das regioes mais distantes, e cujos produtos se consomem em
todas as partes do mundo” (MARX, 2013, p.43). Assim, dada a divisdo internacional do
trabalho, o fato de que as nacdes desenvolvidas possuam a capacidade de
implementar a prépria ideia do 6cio, dado o menor grau de efetivacao do trabalho
abstrato em seu territorio pode servir como boa explicacdo da expansao de tais ideias
que, na realidade, nao visualizam nem a dialética do trabalho, na sua dicotomia entre o
trabalho como afirmacdo ontoldgica do individuo e como agente de valorizacdo do
capital. O primeiro, o trabalho concreto, é de fato temido pelo capital como ato de
deterioracdo dele proprio, porém constitutivo do segundo, o trabalho abstrato, que ao
deteriorar, por sua vez, o proprio individuo, movimenta o capital.

Nao se trata aqui de uma contradicao de facil visualizacdo. Porém Marx ja havia
nos dado pistas suficientes para a compreensao de que o capital reproduz “um circulo
sempre ampliado de circulacdo”, ao passo em que “a tendéncia de criar o mercado
mundial esta imediatamente dada no proprio conceito do capital” (HARVEY, 2018, p.
131). Cabe-nos entao analisar as formas com as quais o valor passa a se movimentar
em uma sociedade na qual é possivel até mesmo vislumbrar a sua inércia, que
representaria a ruina do sistema capitalista de producédo. Antunes (2018) menciona a
“explosao de empresas terceirizadas [como] importante propulsor de mais-
valor” (ANTUNES, 2018, p.32). A traducao, no mercado mundial, da dissolugcdo das
grandes plantas industriais, cada vez mais compostas de membros externos na forma
da terceirizagcdo dos servicos, € a de que, em geral, os paises emergentes, numa

coercao velada neocolonial, tornam-se exportadores de lucros que sao auferidos a
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partir do desmonte das legislacdes trabalhistas nacionais®¢, a medida em que é
necessario que haja espaco para o movimento do valor em um momento histérico no
qual o capitalismo enxerga-se em equilibrio dinamico entre seu triunfo e seu fracasso.
Nao obstante, a genialidade de Marx se mostra quando, nos Grundrisse, em meados
do século XIX, escreveu que

enquanto o capital, por um lado, tem de se empenhar para derrubar toda
barreira local do intercambio, i.e., da troca, para conquistar toda a Terra como
seu mercado, por outro, empenha-se para destruir 0 espago por meio do
tempo [...]. Quanto mais desenvolvido o capital, [...] tanto mais ele se empenha
simultaneamente para uma maior expansao espacial do mercado e para uma
maior destruicao do espaco pelo tempo. (MARX, 2011, p.445)

E nessa destruicdo do espaco pelo tempo, sdo justamente os paises que
historicamente permitiram a insercdo de capitais internacionais a revelia, e também as
custas de um suposto desenvolvimento, que cedem seu espaco que é aproveitado
pelas grandes poténcias que sao privilegiadas pela contracdo do tempo, especialmente
no setor de transportes e comunicagao. A consequéncia disso, com a liberalizacao e a
desregulamentacdo dos mercados, somado a digitalizacdo do dinheiro que traz
consigo uma abstracao cada vez mais profunda da contradigao entre a reproducao do
valor e a producado efetiva, encontramos a sobrevivéncia do capital sustentada no
colonialismo e no imperialismo vestidos como uma prosperidade possivel, no século
XXI.

Sem embargo, temos a conviccao de que o que se viu em termos de
experiéncias bem-sucedidas da aplicacdo de um Estado liberal que respalda a
liberdade dos mercados, se deveu, acima de tudo a partir da suavizacao de certos
aspectos autoritarios por parte de certas poténcias que, apesar de persistirem em suas
incursoes exploratorias internacionais mesmo durante o século XX, o faziam
apresentando-se como “Estados-nacdo hipdcritas e colonizadores exploradores” que

perpetuam o “rearranjo violento da relagao de forgas existente”. Outrossim, nao seria

5 O caso do Brasil nas Ultimas décadas se torna emblematico e digno de nota. O documento do ex-
presidente Michel Temer, “Uma Ponte para o Futuro”, intensificou o processo de privatizacdo das
empresas de servicos no Brasil, bem como flexibilizou as relagdes de trabalho a ponto de precarizar ao
extremo as condigbes de contratagdo, conseguindo a primazia do negociado sobre o legislado, além de
efetivamente implementar as PLC 30/2015 e 28/2017, nas quais a terceirizagdo total e a Reforma
Trabalhista levam a frente o projeto de pauperizacao do trabalhador brasileiro.
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tao facil de se perceber que paises com a Gra-Bretanha, a Franga e os Estados Unidos
tiveram a “capacidade de [exportar] a agressividade e a violéncia [geradas]
internamente pelos seus sistemas” (MESZAROS, 2015, p.281). Grosso modo, é notério
que nao ha outro resultado que nao a transferéncia da miséria da qual depende a
reproducdo do valor para paises com menor capacidade bélica, com um menor poder
de barganha, logo, com uma fragilidade em seus governos plutocraticos que admitem
permissivamente a penetracao ideoldgica que hoje é muito bem representada pelos
Estados Unidos, com seu mote ja quase datado, do American Way of Life. A ideia de
liberdade que é carregada junto ao pareamento com os ideais ianques de expansao de
seu modus operandi. Harvey (2016) assume que "essa preocupacao dos Estados
Unidos em proteger a liberdade e a autonomia tem sido sistematicamente usada para
justificar a dominacao imperial e neocolonial de grande parte do mundo”, o que
infelizmente se reflete em histérias vividas por paises sulamericanos, notadamente a
Guatemala, o Chile, a Venezuela e mais recentemente, inclusive através de uma
similitude irbnica entre os presidentes eleitos, o Brasil, com a figura de Jair Messias
Bolsonaro sendo comparada a Donald Trump. De modo geral, ndo é de se espantar
que tais agcdes em geral representem nada menos do que novas formas de espoliacao
e dominacédo que visam a busca dos lucros além-mar. “Nao existe liberdade que nao
tenha de lidar com a arte obscura da dominacao” (HARVEY, 2016, p.189). Dada essa
constatacdo, chegamos a um ponto nevralgico de nosso trabalho: o dilema da nocao
de liberdade. Dessa maneira, hoje percebemos que a ideia de livre-mercado,
preconizada por autores como Hayek e Mises, levou a confusdo entre a funcao da
forca e do poder, ao passo em que “[iguala] a economia a relagdes contratuais e as
relacdes contratuais com a liberdade” (POLANYI, 2000, p.298), sem que consigam
aceitar que seu modelo ideal de capitalismo liberal é especialmente utdpico.
Curiosamente, ao se referir a dindmica interna da jornada de trabalho, no que se
refere a determinacdo da extracdo de mais-valia, ou seja, das relacoes de embate
inerentes ao processo de movimentacao do valor através do processo de producao, a
frase célebre de Marx define, num plano mais extensivo, entre os Estado-Nacédo, o
cerne do que colocamos nas Ultimas linhas: “entre direitos iguais, quem decide é a

forca” (MARX, 2013, p.309, grifos nossos). Sem embargo, essa frase consuma uma
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contradicao fundamental entre o reino da necessidade e o reino da liberdade. Como
vimos relatando, em um cenario no qual o mundo automatizado, por um lado, oferece
meios para que se estenda a linha que separa a sujeicao social ao trabalho necessario,
a forca do movimento do capital mostra claramente maior intensidade, ja que diante de
um quadro de restruturagao do mundo do trabalho, percebem-se elementos que, ao
contrario da tendéncia que apontada por Marx em direcdo a uma ingeréncia da teoria
do valor-trabalho, impoéem um mundo de reproducdo do valor a partir da erosdo do
trabalho regulamentado, do empreendedorismo cinico, de modo a tornar cada sujeito
um empresario de si, flexibilizado em ganho, horario de trabalho e perspectiva de vida;
tudo como consequéncia da faléncia do modo tayorista-fordista de organizacao
industrial que, ao menos, era regulamentado e contratualista. Hoje, a degradacao do
trabalho apresenta sua faceta “da flexibilidade toyotizada [como] aparentemente mais
‘participativa’, mas seus tracos de reificacao sao ainda mais interiorizados (com seus
mecanismos de ‘envolvimentos’, ‘parcerias’, ‘colaboracdes’ e ‘individualizagoes’,
‘metas’ e ‘competéncias’)” (ANTUNES, 2018, p.77).

De certa forma, € notdria a distincao da estrutura do mundo de trabalho de
outrora com aquele que se apresenta em nossos tempos. A mudanca de arranjo
interno dentro das indUstrias, que modifica desde a dindmica de produgdo em termos
de quantidade, como o ato em si do trabalho humano, em qualidade, revela, acima de
tudo, o sentido autdbmato da esséncia do capital em seus movimentos, para que se
aproprie “dos processos e condicoes existentes e os [transforme] em algo
perfeitamente ajustado aos requisitos de [seu] modo de producao”. O cambio da era
pos-fordista é representado pela apropriacdo “das antigas capacidades de cooperagao
[...] e as combina em uma forma organizacional adequada a reproducao de uma classe
capitalista que procura colher para si todos os ganhos de produtividade”, o que, por
mais que tenhamos buscado ressignificar categorias fundamentais de Marx sem que
necessariamente puséssemos em embate os termos classicos da propriedade privada
e do mercado e da prépria luta de classes como fins em si da construgdo de uma teoria
critica abrangente, ndo deixa de conter esses elementos, de modo a tornar possivel a

justificativa de que o valor revela sua aparéncia quando surge naquilo que “transforma
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as relagbes sociais entre o capital e o trabalho [...] no interior do processo de
trabalho” (HARVEY, 2018, p.119, grifos nossos).

Essa afirmativa vai ao encontro de nossas conclusdes que compreendem a nova
morfologia do trabalho%” em seu aspecto dicotomico. Por um lado, parece respaldar a
defesa da intangibilidade do valor através da crescente imaterialidade do trabalho que
€ de certo modo inconteste, mas, por outro, acaba por revelar novas formas de
extragcao de mais-valor em seu locus, o processo de producao. Dessa forma, torna-se
dificultosa a objecao da vigéncia da teoria do valor-trabalho, por mais que seu encontro
dependa de um mergulho além das aparéncias. Andre Gorz (2005) dissera que hoje, “é
seu saber [do trabalhador] vernacular que a empresa pés-fordista poe para trabalhar, e
explora” (GORZ, 2005, p.19), o que significa que o conhecimento torna-se central no
processo de criacao de valor, de modo que a ligacao entre a dimensao toyotista da
organizacao empresarial do fim do século XX e inicio do XXI pode retratar alguma
parcela de relacdo direta com essa assertiva. A medida em que o autor recorre as
“capacidades heterogéneas” do sujeito para implicar a reproducao do valor,
entendendo-as como “sem medida comum”, quer exemplificar uma contradicao das
atuais formas de relacdes de trabalho partindo justamente dos elementos constitutivos
aparentes de um modelo organizacional que visa tornar cada vez mais veladas as
formas de extracdo de mais-trabalho fundado na ideia de que “a crise da medicao do
tempo de trabalho engendra inevitavelmente a crise da medi¢cao do valor” (Ibidem, p.
29-30).

Se é compreensivel a andlise que mostra a pertinéncia de se observar como,
principalmente nos paises metropolitanos, a tendéncia contemporanea é a de que a
dimensao imaterial do trabalho intensifique, retomando um fala de Antunes (2018), é
licito se definir como um sonho eurocéntrico, que fecha os olhos para as condigoes
cada vez mais alarmantes de miséria as quais os paises neo-colonizados precisam
enfrentar, a viabilidade da intangibilidade do valor e do fim da teoria do valor-trabalho.
Sem embargo, visualizamos a armadilha que impediu autores como Gorz de
compreenderem as novas modalidades e formas de expressao dessa lei, na nova

morfologia do trabalho, ao passo em que compreendemos o contexto especifico que a

57 Vler O Privilégio de Servidéo, op cit.
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vida em um pais metropolitano pode trazer a ponto de embaracar a visdo mesmo de
um pensador tao proeminente. Concordamos que suas formulagodes
“hiperdimensionam o trabalho imaterial e o convertem em elemento dominante
frequentemente [desconsiderando] as tendéncias empiricas presentes no mundo do
trabalho do Sul global” (ANTUNES, p.83).

A centralidade dessa constatagcdo no tratamento e na andlise do papel do
trabalho dentro do conjunto de relagdes sociais que constituem o capitalismo
contemporaneo é indiscutivel, o papel da automacao é emblematico; diminui o nimero
de empregos disponiveis, mantendo a necessidade do trabalho, porém concentrando-
o. Esse reconhecimento traz luz ao carater das madquinas-ferramenta, que contém
trabalho incorporado em si e exigem a presenca de menos trabalhadores mais
qualificados para opera-las e o fato de que esse desenvolvimento do autdomato do
trabalho nao livra a sociedade em geral da necessidade do trabalho social, 0 que por
sua vez aniquila dois fundamentos da tese do fim do trabalho: ja que torna possivel a
extracdao também concentrada de mais-valia, atesta 0 movimento do valor. Por si s0 ja
teriamos um argumento forte o suficiente para incrementar de outra forma que nao
através dessa tese, as bases da superacao da sociedade capitalista. Ainda, revela a
desfacgatez intrinseca as relagbes internacionais, a medida em que naturaliza o trago
funesto do neocolonialismo, ja que o 6nus da miséria e da retroalimentacao do capital
se reservam aos paises que possuem, além de recursos naturais, tratados como
mercadorias das quais depende o desenvolvimento global, a mao-de-obra a qual se
oferecem condigoes cada vez mais lesivas de trabalho.

Sem embargo, o que vemos na atualidade € o aumento da liberdade das
empresas para “demitir [...] seus empregados, sem penalidades [...] de reduzir o
horario de trabalho ou de recorrer a mais horas [...] pagar salarios reais mais baixos [...]
subdividir a jornada de trabalho [...] [e] contratar trabalhadores em regime de trabalho
temporario” (VASAPOLLO, 2007, p.99-100). Na esteira da busca de manutencao do
movimento do valor, as reformas de Estado hdo de se fundar na restruturacao
produtiva através de uma alteracdo da logica do keyesianismo, que centralizava a
intervencao na demanda efetiva, logo, no ambito da circulagao, para um enxugamento

da funcdes do Estado que tém como consequéncia o corte de gastos sociais,
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acabando por afetar diretamente a forca de trabalho. A tese que sustenta a crise fiscal
imanente do Estado de Bem-Estar Social corrobora com o momento histérico no qual a
transicdo do modelo de acumulagao é tomado como conveniente alternativa de
contencao dos gastos publicos (ou da diminuicdo do déficit publico) atrelado a queda
da renda nacional. A prerrogativa liberal surge em oposicao a intervencdao da demanda
justapondo um argumento em favor de um mercado desregulamentado e de uma forca
de trabalho fragilizada que ao reduzir os custos gerais de producéo, favorece uma
intervencao abstrata na oferta. Como ja argumentamos, a segunda metade do século
XX foi palco de uma série de lutas entre a burguesia capitalista e os trabalhadores. O
efeito dos mais diferentes conflitos oriundos da segunda Guerra Mundial conseguiram
aquela época, foi a instituicdo de uma série de direitos sociais que, a partir da década
de 80 se diluiram com o desmantelamento dessas instituicoes. “As politicas de
liberalizacao, desregulamentacao e privatizacao [...] devolveram ao capital a liberdade
que havia perdido desde 1914, para mover-se e desdobrar-se ‘vontade no plano
internacional (CHESNAIS, 1997, p.13-14).

Ja exploramos a dinamica econémica internacional e o contexto geral das
metamorfoses da divisdo internacional do trabalho nos primeiros capitulos de nosso
trabalho, porém através da exploragdo do conteldo tedrico que subjaz o avango na
implementacdo de politicas neoliberais, conseguimos compreender, munidos dos

pressupostos que exploramos, como, na América Latina, esse tipo de ajuste estrutural

[desencadeia] as necessdrias mudancas através de politicas liberalizantes,
privatizantes e de mercado [...] [diminuindo] o déficit fiscal reduzindo o gasto
publico, [aplicando] uma politica monetaria restritiva para combater a inflagéo e
fazer prevalecer uma taxa de juros “real positiva” e um tipo de cambio “real
adequado” [...] os objetivos [sdo] transformar as exportacdes no motor de
crescimento; liberalizar o comércio exterior; atenuar as regulagdes estatais
maximizando o uso do mercado; concentrar o investimento no setor privado,
comprimindo a presenga do setor estatal, e promover uma estrutura de pregcos
sem distor¢des. (SOARES, 2001, p.14-15)

A declaracao de guerra contra os trabalhadores, dentro do arcabouco de
reivindicacdes praticas dos neoliberais, ascende-se como o foco na mudancga continua
nas relacdes de producdo, ja que a crise fiscal do Estado passara como 6nus a forca
de trabalho cuja amplitude de acao fora igualmente afetada. Como vimos, autores

como Hayek entendem o Estado intervencionista que caracterizara os paises centrais
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da ultima metade do século passado, como o “caminho da serviddo”. O Estado de
Bem-Estar Social passou a ser o contraponto da liberdade individual efetiva, ao passo
em que vai de encontro a liberalizacao dos mercados das amarras e dependéncias que
o ligam a manutencgao social. De forma nao surpreendente, o resultado dessa ofensiva
liberal vai igualmente de encontro a seus préprios principios, seja pela forma como
efetivamente os Estados passaram a tomar medidas neoprotecionistas dadas as novas
condicoes de colocacgao internacional de seus paises, diferenciados apenas como
centrais ou periféricos, como também, em geral, a ideologia partilhada pelo novo
modus operandi do Estado capitalista contemporaneo sustenta suas baixas taxas de

crescimento, ou, a contra-forca do movimento do valor a

“elevada carga fiscal [...] aplicadas pelas politicas regulatérias [...] sobre o
capital; as pressées politicas dos sindicatos para ampliar os salarios [...] os
crescentes dispositivos de seguro social e de seguro-desemprego [...] a
ampliacdo da intervencéo estatal no campo social, a qual violaria os principios
de “liberdade” [...] gerando um numero de novas expectativas e aumentando
demandas sobre servicos e gastos publicos (MONTANO e DURIGUETTO, 2011,
p.207, grifos do autor).

No fim das contas, ndo é dificil compreender a intencionalidade de defesa dos
movimentos do capital, j& que em uma sociedade tdo mundializada e com o
aprofundamento da financeirizacao da economia, transfere-se com tanta facilidade, e
sempre aos trabalhadores, as mazelas de refreamento do movimento do valor. Fica
claro que nao faz parte da tematica liberal argumentar acerca da justica social. Pelo
contrario, é a prépria acumulacéo de capital que, para esses tedricos, causa melhoras
distributivas através do progresso técnico que engendra uma necessidade e
qualificacao de mao-de-obra. Nesse sentido, “os trabalhadores/as sao interiorizados/
as e instigados/as a se tornar déspotas de si prdprios/as” (ANTUNES, 2018, p.92), o
que coloca a agenda liberal como fundamento ultimo de uma conduta direta do
trabalhador produtivo em relagao a miséria existencial que cada vez mais se aprofunda
e com a qual necessariamente precisa lidar para persistir em existéncia em um
mercado de trabalho marcado pela precarizacéo crescente.

Por fim, a ideia do fim do trabalho se sustenta sob uma contradicao imanente:
ao se constatar a ampliacao e a generalizacao das formas de reificacdo com a qual a

nova morfologia do trabalho passou a se apresentar nos espacos geradores de valor, o
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trabalhador que se torna a personificagcdo do trabalho, se torna ao mesmo tempo a
personificacdo do capital. Nesse sentido, entendemos e concordamos com Antunes
(2018) no sentido de que a nova terminologia gerencial também funciona a favor dessa
confusdo conveniente que “[recorre] a apologética presente na ideologia dos
‘colaboradores’, ‘parceiros’, ‘consultores’ ou denominagdes assemelhadas” (Ibidem, p.
103) prescindindo da identificagao vertical da qual faz parte a velha nomenclatura do
“operario”. Outrossim, € justamente esse tipo de salto qualitativo que permite, nas
novas formas de movimentagao do valor, um refreamento dos impulsos revolucionarios
possiveis que haveriam de brotar em condi¢oes existenciais de agravamento negativo.
Essa nova vontade do capital valoriza o intelecto de um trabalhador que, ao vestir a
camisa da empresa, destitui-se formalmente de sua natureza individual como sujeito e
imprime a auto-realizacdo de si um carater de naturalizacdo de sua esséncia como
mercadoria. Esse aspecto de essencializacao da mercantilizacao que objetivamente
assalta a subjetividade é a declaracdo contemporanea da alienacdo total. A nova
morfologia do trabalho assenta a subjetividade como um exercicio anticoletivo,
antissindical e notadamente empresarial, o que incita a reproducao de uma
heteronomia entre o sujeito e a empresa. (Ibidem, p.106). Revela-se entao uma forma
de estranhamento interiorizado, que legitima o distanciamento dos sujeitos
reprodutores de valor do préprio fato em si de que sdo agentes de acao direta desse
processo, ou, por outro lado, cristalizam uma auto-identificacdo do individuo com o
capital que fortalece sua dispersao de sua prépria autodeterminagao. Isso mostra uma
forma essencialmente mais velada das novas formas de alienagao que se manifestam
com essa forma de “despotismo mais ameno, plasmado pela sociedade produtora de
mercadoria desde o seu nivel microcésmico, tende a aprofundar e interiorizar ainda
mais a condigao de estranhamento” (Ibidem, idem).

Dessa maneira, a imaterialidade do trabalho nada mais passa a ser do que o
proprio véu que esconde a forgca de movimentagao do valor de formas cada vez mais
complexas, dando a um estrato especifico de trabalhadores, os intelectuais, um
caminho arriscado de perda perene de posi¢cao, ao passo em que os trabalhadores que
nao compartilham desse status intelectual, os efetivamente precarizados, ja

desumanizados, apenas seguem o caminho da existéncia marginal de legitimacao das
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diversas e cada vez mais profundas dimensdes do estranhamento. O que
consideramos central nessa constatacdo é o fato de que esse tipo de progressao de
alienacdo retrata de maneira assustadoramente real o cenario engendrado pela
sociedade capitalista no século XXI. O resultado inegavel é o da retracdo da
capacidade de contestacao dos agentes dada a distancia entre a interiorizagao de seu
locus como forca de trabalho fragilizada, quando nos altos escaldes técnicos, ou por
outro lado, a cada vez mais diminuta mobilizacao institucional entre os trabalhadores
precarizados que perderam o que ja pouco possuiam, o espaco de luta co-optado pela
maioria dos governos ditos progressistas que fizeram parte da histéria dos paises do

sul nas Ultimas décadas. Lukacs (2013), entende sobre esse processo que

do ponto de vista do estranhamento em si, quando certos tipos de
comportamento social “inocentes” penetram profundamente na vida cotidiana,
eles reforcam a eficacia dos que ja estdo agindo diretamente nesse sentido;
por outro lado, os homens singulares se tornam tanto mais facilmente
suscetiveis a tendéncias de estranhamento - poderiamos dizer: se inclinam
tanto mais espontaneamente para elas e sdo tanto mais incapazes de oferecer-
lhes resisténcia - quanto mais as suas relacoes de vida forem abstrativamente
coisificadas e quanto mais deixarem de ser percebidas como processos
concretos e espontaneos (LUKACS, 2013, p.664)

Ressaltar que a tendéncia a esse tipo de adaptacao a reificacdo € uma
consequéncia perniciosa passa a ser fundamental em tempos de aprofundamento de
relagoes alienantes no mundo do trabalho. Essa auto-reproducao do estranhamento
resulta de uma transfiguracao naturalizada dos sujeitos como objetos da sociedade do
capital, o que coloca os individuos e suas identidades como retro-alimentadoras do
sentido mais profundo do fetichismo da mercadoria, ja que a prdpria auto-identificacao
como forca de trabalho/mercadoria €, aos individuos, estranha. Sem embargo,
estamos efetivamente empreendendo um salto qualitativo nas consideragcoes de
Lukacs a fim de expressar a dimensao abrangente que a alienagao pdde atingir com o
aprofundamento das relagdes capitalistas de producao e a ressignificagcao da forma de
movimento do valor dentro da nova morfologia do préprio processo produtivo e
reprodutivo do capital.

A medida em que trabalhadores precisam apresentar-se em um auto-
despotismo como controladores de seu proprio processo de trabalho, ha uma

extensao intransponivel a auto-responsabilizacdo da prépria tragédia que transfere o
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aspecto nefasto da relacao capital-trabalho verticalmente orientadas a uma suposta
horizontalizagdo que engendra a falsa nogado de importancia do trabalhador como um
colaborador direto que é igual a prdpria empresa, o que transfigura a exploragao direta
a forma natural das relacoes de trabalho. Nesse sentido, o traco no qual a riqueza
social produzida se afigura como contraria ao préprio trabalhador apenas se
aprofunda, nas palavras de Marx, como “um poder estruturalmente hostil e dominante”
(MARX, 2011, p.705). O que percebemos é um aumento cada vez mais agudo do
conhecimento na humanidade, no entanto, este se desenvolve sob a égide da
alienacao, oprimindo objetiva e subjetivamente o trabalhador e, de uma forma
generalizada, a natureza como um todo. Cada vez mais, as palavras do autor alemao
tornam-se tangiveis, ao passo em que por mais que na aparéncia haja o controle da
atividade produtiva, por ndo ser autodeterminada, esta é estruturalmente alienada e
estranhada, nao obstante, os sujeitos do trabalho sao efetivamente dominados pelos
préprios resultados de sua atividade produtiva. Isso é expresso como uma contradicao
entre os individuos e a sociedade, sendo esta Ultima constituida como uma estrutura
abstrata. Nao obstante, “a propriedade privada ndo é a causa social, mas a
consequéncia do trabalho alienado”, ja que o centro de gravidade da superacédo das
relagdes sociais capitalistas se assenta na “superacdo desse trabalho”, ja que a
alienacao €& efetivamente “um processo de constituicao histérica dos poderes e
conhecimento sociais [...] em formas objetivadas que se tornam quase independentes
dos individuos que as constituem, e que sobre eles exercem uma forma de dominagéo
social abstrata” (POSTONE, 2014, p.47, grifos nossos).

55A guisa de conclusao: os rumos de uma praxis possivel

Até aqui, o presente capitulo apresentou, desde uma perspectiva abrangente de
como se encarar a categoria do valor em relagdo a forma de exposicao do marxismo
tradicional até as novas formas de movimento do valor, que entendemos significar as
novas formas de expansdo e manutencdo das relagdes sociais capitalistas. Sem
embargo, deixamos claro nossa opc¢ao por uma ressignificagao da categoria do valor a

fim de podermos identificar com mais facilidade o que, como Antunes (2018),
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compreendemos como a nova morfologia do trabalho, ja que foi posta em voga até
mesmo a ideia da decadéncia da teoria do valor-trabalho dadas interpretacdes que
julgamos preliminares de textos de Marx como os Grundrisse. Esta obra contém
complementos importantes a teoria marxiana que permanecem incélumes a criticas no
seio de uma sociedade na qual, apesar de, por um lado, apresentar certas condigoes
objetivas que abrem caminho a superacao do capitalismo, por outro mostram tracos
de reacdao do movimento do valor — ou da expansdo do capital — que remetem as
categorias mais elementares do materialismo histérico dialético na assergao dos novos
atributos do mundo do trabalho que condenam a miséria sem nimero de trabalhadores
que compdem uma reserva de outros precarizados e condenados a tirar da inércia o
capital. Concordamos, nesse sentido, com a assertiva de Postone (2013) quando
diz que “superar a alienacao resulta nao na reapropriacao de uma esséncia que existiu
antes, mas na apropriacdo do que foi constituido de forma alienada” (Ibidem, p.49), de
modo que entdo, a fim de encontrarmos o foco tanto do equivoco como da
possibilidade de éxito de qualquer contra-movimento do capitalismo, devemos
focalizar a atencao efetivamente no processo de inércia do valor.

Ao longo de nosso trabalho, deixamos claro que a grande questao no
entendimento da superagao do capitalismo reside, hoje, no questionamento dos
pressupostos de autossuperacao do capital como entendido pelos marxistas
tradicionais baseados nos textos dos Grundrisse que asseveram a possibilidade de
auto-negacdo contida na propria estrutura do sistema. E inegavel a tensdo existente na
relagcao entre consumo de trabalho humano e a tecnologia na atualidade, haja vista o
desenvolvimento de meios que demandam cada vez menos trabalho imediato ainda
que dele dependa para garantir seu préprio movimento. Ao mesmo tempo, é mister
que a compreensao acerca de categorias como as relagées e as forcas de produgao
afastem-se dos pressupostos tradicionais que se limitam, por um lado estritamente ao
modo de distribuicdo e por outro, a producao industrial per se. Por essa via, podemos
dizer que para além do fato de que a luta entre os capitalistas e os trabalhadores em
direcdo a uma condicao de exploracdo menos direta e rigida faca parte da critica de
Marx a sociedade do capital, ao se referir a um outro modo de producdo que nao o

capitalismo, ndo é auto-contida a ideia de que este impde-se como um Vvéu
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contraditério em relacdo ao trabalho proletario. Nesse sentido, as lutas sociais séo
concernentes a propria dindmica do capitalismo ao passo em que o trabalho proletario
néo faria parte de uma sociedade pds-capitalista, ja que € justamente neste que aquele
é fundado.

Dada essa reflexao, quais rumos sao possiveis? Nossa sociedade é, afinal de
contas, auto-produtora de um novo modus operandi? Como, com o trabalho abstrato
sustentando os fundamentos do capitalismo, poderia pensar-se uma sociedade cuja
estrutura social abstrata ndo seja fundamentada no trabalho alienado?

As respostas para essas perguntas sdao extremamente complexas, ja que ainda
co-existimos em uma sociedade dependente das metamorfoses da forma mercadoria
como fim em si, logo, como mediadora fundamental, da construcao pratica de relagdes
entre individuos coisificados. Além disso, o intercambio da natureza em si como forma
primeira de relacao humana direta € um aspecto igualmente central, mas que parece,
na sociedade do capital, ter seus termos definidos por ele, a medida em que
consequéncias ambientais sdo, em geral, tratadas como “externalidades” que até
mesmo os economistas liberais entendem como um motivo pertinente de acao direta
do Estado. Por outro lado, as paisagens urbanas sdo constituidas e construidas com
residéncias entremeando indUstrias e com os ares das grandes capitais cada vez mais
repletos dos gases provenientes tanto da acao industrial como da superlotacao animal.
De maneira geral, esses efeitos nocivos sofridos pelo meio ambiente nas grandes
cidades faz como alvos as populacdes mais pobres que acabam por se localizar em
regidoes de maior risco, ao passo em que os mais abastados podem construir seus
arcos de protecdo aparente de males que nao lhes atingem diretamente. A ideia
mesma de natureza na atualidade ja perpassa, além da exclusdo do célculo
econodmico, a fetichizacdo do cidadao meédio, ja que é tida como externalidade
alienada do préprio individuo em sua relagdo com o ambiente que o circunda. Nesse
sentido, esse carater instrumentalizado tomado pela natureza como conceito e parte
integrante do processo econdmico demonstra o aprofundamento da crise interna
engendrada como alienacdo no capitalismo. Harvey (2016) entende que

o capital controla as praticas pelas quais nos relacionamos coletiva e
individualmente com a natureza. Ele ndo considera nada além dos valores
estéticos funcionalistas. Em sua abordagem nociva da beleza pura e da infinita
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diversidade do mundo natural (do qual todos fazemos parte), exibe qualidades
totalmente infrutiferas. Se a natureza é fecunda, dada a perpétua criacdo de
novidade, o capital corta essa novidade em pedacgos e junta as partes em
tecnologia pura. O capital carrega dentro de si uma definicdo seca ndo s6 da
diversidade abundante do mundo natural, mas da tremenda potencialidade da
natureza humana para fazer evoluir livremente suas capacidades e
potencialidades. (HARVEY, 2016, p.241)

Sem embargo, a ecologia do capital (Ibidem, p.242) é a monetizacdo da
existéncia que excede a sujeicao da sociedade humana. Dessa maneira, a esséncia da
vida em toda amplitude possivel de sua definicao é orquestrada por essa ecologia. Nao
obstante, “teorias” relativas a suposta malignidade inerente da humanidade tém
sustentacao no cenario de calamidade universal que envolve a definicdo do viver social
e da natureza que dela se origina e perpetua o proposito do Ser. Por isso, passa a ser
uma questao “quem temos de nos tornar para sobreviver no ecossistema que o capital
necessariamente constréi” (Ibidem, idem). A medida em que saltam aos olhos, nos
quatro cantos do mundo, que falta a légica de autorreproducdo humana um
fundamento de autorreflexdao sobre o sociometabolismo do capital e da natureza, nao
ha escape da urgéncia de uma prdxis de superacdo dessa estrutura de relagoes
sociais. A universalizacao tomada pela forma-mercadoria chegou a um grau de
aprofundamento que assalta a natureza de si mesma ao levar ao estranhamento
completo o processo de autorreconhecimento humano. Ao passo em que “palavras
como dignidade, respeito, compaixao, cuidado e afeto se tornam slogans
revolucionarios, e valores como verdade e beleza [devam] substituir os célculos frios
do trabalho social” (Ibidem, p.243), adentramos um plano no qual a ameaca a propria
prevaléncia da vida na terra se exibem como marcos de possivel extingcao.

Toda forma de previsdo possui seu carater especulativo e mesmo considerando
a necessidade de um otimismo na tomada de decisdo em relagdo a postura politica e
construto ideoldgico, nao é facil negar que os custos da manutencao das regras de
mercado ¢ alto para a maioria da populagao. Ao mesmo tempo, é preocupante que nao
haja uma ideia clara acerca de “qual motor econdmico poderia substituir o motor do
capital, dados o estado atual do pensamento e a lamentavel escassez de um debate
publico construtivo em torno de tal questao” (Ibidem, p.246). Ao contrario, vemos uma

incessante batalha que se sustenta em nivel ideoldgico sobremaneira, de modo a
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fundamentar teoricamente o status quo e, especificamente nos idos do século XXI, ndo
possuir uma contra-forca a altura que se sustente como arma que possa derrubar o
capital.

Em tempos nos quais a tentativa de conciliar o capital com o trabalho € a regra
de ouro, cada vez mais os pressupostos liberais se distanciam, curiosamente de
maneira similar as premissas revolucionarias da teoria critica, da compreensao
adequada da realidade vivida. Pelo lado dos liberais, o reclamado Estado
intervencionista parece ser um aliado préximo no processo de legislacdo do livre
mercado, ao passo em que o movimento contrario ao status quo, se nao finda em
cooptacdao conveniente, ndo passa de mais um eco interpretado como seguidas
bravatas pelos idedlogos ndo anti-ideologia que mantém acesa a chama liberal. Na
contramao do que se passou no periodo fordista, Antunes (2018) assevera que é mister
“0 resgate do sentido de pertencimento de classe” (ANTUNES, 2018, p.297), o que
para ndés soa como um grande desafio, jA que o proprio autor reconhece que “o
proletariado que conseguiu preservar alguns direitos parece se diferenciar (e até
mesmo e antagonizar) em relagcao ao chamado precariado” (Ibidem, idem), de modo
que apesar de se tratar aqui de um parcela cada vez mais importante da classe
trabalhadora, essa condigdo impde-se como uma funesta contradicdo em si, ja que a
precarizacdo € uma faceta indispensavel da nova morfologia do trabalho, que também
podemos descrever mais claramente como o novo combustivel do movimento do valor.

Ao passo em que a primavera socialista dos anos 20 do século XX se mostrou
incapaz de sustentar-se, o tripé capital, trabalho e Estado erigiu em seu caminho até o
século XXI uma intrincada série de lagcos de amarras nas quais ha uma complacéncia
que impede a eliminacdo de parte dessa triade como elemento fundamental co-
dependente das outras variaveis, ja que é a “divisao social hierarquica do trabalho que
subordina o trabalho ao capital” (Ibidem, p.299) notadamente com a liberdade cinica do
Estado.

Além do mais, o sentido universalizante dos dominios do capital coloca a frente
de qualquer tentativa de constituir uma luta anti-hegemonica, o grande desafio de
coesdo da propria ideia de contra que inimigo lutar. Se, como vimos, é no mundo do

trabalho abstrato que reside a combustao do motor do capital, sdo exatamente as
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relacbées de trabalho que se estabelecem como relagcées preponderantes e
generalizadas que devem insurgir como /ocus do contrafluxo desse movimento. Assim,
devemos aceitar que, acima de tudo, o “trabalho no capitalismo, longe de ser o ponto
de vista da critica de Marx, é seu objeto” (POSTONE, 2013, p.451). Nesse sentido, é
exatamente a subsuncdo formal que, dadas as observacdes feitas por nds das
condicoes cada vez mais alarmantes que se encontram no mundo do trabalho, expode
a logica de desenvolvimento baseada na centralidade das estruturas de compulsao
abstratas que o trabalho representa por si mesmo nessa estrutura de compulsao
abstrata que hoje expde descolada da producdo em si e chega até mesmo na “matriz
de todas as formas insanas de capital” (MARX, 2017, p.523), leia-se, o capital
portador-de juros, que, ao transfigurar-se como nova forma de combustdao dos
movimentos do valor, faz com que “se [complete] a forma fetichista do capital e a ideia
do fetichismo do capital” (Ibidem, p.210). Ou seja, diante dos diversos apontamentos
criticos possiveis que exibem as caracteristicas nefastas do sistema capitalista de
producdo, as inUmeras frentes de embate que se colocam diante daqueles que se
atrevem a questionar as bases do sistema multiplicam-se a medida em que ndo ha
mais como esconder o carater de alienacdo generalizada do qual depende o capital,
que “continua a se deslocar em busca de um ‘ajuste espacial’ para os seus problemas
de superacumulagao, mas a taxas cada vez mais aceleradas” (HARVEY, 2018, p.188),
na medida em que pOe-se como regra conveniente a exploracdo de novos territérios
de maneira hierarquicamente orientada até mesmo nos tipos de danos que sao levados
na esteira das novas formas de imperialismo. Ao mesmo tempo, essa revolu¢cdo dos
espacos € “a melhor forma de evitar a desvalorizacdo e a depressao. O objetivo é a
absorcao do capital excedente” (Ibidem, p.189), e esse processo se desenvolve a partir
do direcionamento da capacidade de movimentacdao do valor para areas nas quais a
extracdo de mais valia € possivel de ser efetivada, dadas as condi¢cdes cada vez mais
barateadas de custos de transportes e capacidade de comunicacao, além da nova
organizacdo do trabalho que, ao tornar inevitavel a precarizacdo do trabalho engendra
como subprodutos, fatalmente “uma gama de tensdes e respostas politicas que varia

de movimentos anti-imigracao e ressurgimento de paixdes nacionalistas ao
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acolhimento espontaneo do multiculturalismo como prenuncio de um futuro diferente
para a humanidade” (Ibidem, p.190).

Sem embargo, as condigcdes atuais que permitem a manutengao e a expansao
do sistema capitalista de producdo sdo dependentes de uma série de condicdes
notadamente funestas que expdem suas mazelas de forma cada vez mais aguda.
Desde a deterioragao da natureza, que por sua vez se relaciona com a impossibilidade
de um crescimento exponencial infinito num planeta de recursos escassos,
consequentemente, levando as formas de alienacdo que vimos discutindo ao longo de

todo o presente trabalho. Nas palavras de Harvey (2018)

A alienacao inerente a valorizacdo é bem conhecida e de longa data. O
trabalhador que cria valor é afastado (alienado) dos meios de producédo, do
comando do processo de trabalho, do seu produto e do mais-valor. O capital
faz com que pareca que muitos dos poderes inerentes (e dadivas gratuitas) do
trabalho e da natureza pertencem a ele e se originam dele, porque é o capital
que lhes confere significado. Até mesmo a mente e as funcbes corporais do
trabalhador, assim como todas as forcas naturais livremente investidas na
producado, aparecem como poderes contingentes do capital, porque e ele que
as mobiliza. A alienacdo da relacdo com a natureza e com a natureza humana é,
portanto, uma precondicdo para a afirmacdo da produtividade e dos poderes do
capital. (HARVEY, 2018, p.192-193, grifos nossos).

Diante de um cenario calamitoso de privacdo no sentido mais amplo e da
interiorizacdo desse estranhamento como Unica decorréncia possivel, a faléncia da
vitude burguesa se exibe nas lacunas acumuladas de pobreza e miséria que
desenham as paisagens urbanas nos quatro cantos do mundo. O capitalismo

contemporaneo evidencia que “a liberdade [é] dominacdo [e a] escravidao é
liberdade” (HARVEY, 2016, p.248). A emergéncia de um contramovimento é do
tamanho da impoténcia residente no amago de todo aquele que se compadece com os
tracos de crueldade anunciada de uma relacdo humana constituida sob a tutela de
uma selva de pedras na qual individuos animalizam seus anseios e justificam a
alienacao do humano pelo humano nao sao suficientes para que a vontade de um novo
empreendimento social insurja como modus operandi de uma mobilizacdo necesséria
para a restruturacdo da nogao de vida em si, que inclua a natureza e a sociedade em
um sociometabolismo para além do sustentavel, jA que a linha que mostra a
necessidade de uma regeneracdo ja foi nitidamente ultrapassada. Para além dos

fetichismos e das ficcoes difundidas através das classes dominantes, para além das
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nocoes inaplicaveis da préxis democratica que se submetem ao poder do status quo, a
evolucédo técnica do capital e da ideia de valor, em seu aspecto mais universal, devem
emergir como elos de ressignificagcdo do modo de reproducao social que pretenda
instituir um novo sociometabolismo.

O mote do liberalismo que naturaliza a mercantilizagdo da natureza e dos
individuos em geral ndao sé elimina a possibilidade de se pensar a liberdade e a
autonomia, como também modificam o ideario de emancipacdo como uma subsuncao
aos limites de participacao e ganhos na prdpria sociedade do capital. Nao a toa, Gorz
(2003) implica a questao da razao de ser na sociedade do capital: “Ao fim da minha
jornada, tornei-me humanamente mais rico ou mais pobre? Se, no zénite de minha
vida, perguntarem se eu fui aquilo que um dia sonhei, o que responderei?” (GORZ,
2003, p.84)

Trazer a luz o desempoderamento que o desenvolvimento do capitalismo
empreendeu antagonicamente a humanidade mostra quao incompativel é a poténcia
de ser da historia e quao longe estamos de seu fim. Nosso entendimento, no linguajar
marxiano, € o de que é justamente esse salto qualitativo é que seria capaz de
determinar o fim da pré-histdria humana e o comeco do desenho de uma sociedade
emancipada. Ademais, s6 podemos concordar tratar-se inegavelmente de “uma cultura
da violéncia ou, em sua forma mais extrema, uma cultura da barbdrie, [...] negando-se
por sua propria afirmacao entre os punks, ou exibindo uma antiestética protofascista
da insensibilidade, da crueza, da feiura, entre os skin” (Ibidem, p.92). Essas formas de
reacao s6 mostram a impoténcia da autorrealizacao possivel, que nos permitem pensar
em termos do que é ou nao aceitavel diante do propiciado por uma sociedade
tecnologicamente avancada. Ha de ser possivel “produzir mais e melhor e menos
tempo e com menos esforco” de modo que ao invés de servir como mais uma forma
de opressé@o generalizada e precarizagcdo do trabalhador médio em todo o mundo,
possamos dimensionar o trabalho incorporado que tenha “o objetivo de poupar
trabalho [...] ao mesmo tempo [...] [enaltecendo] o trabalho como principal fonte de
identidade e realizacdo pessoal” (Ibidem, p.93). Ao mesmo tempo, essa perspectiva é
um contrassenso para o capital como tal, o locus da liberdade precisa justificar-se no

consumo, que por sua vez molda o processo de reproducao do trabalho humano
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abstrato. E nesse sentido que as unicas lutas possiveis que engendram mudancas
minimas na estrutura do trabalho dizem respeito as que tém os saldrios como centro,
pois dentre os diversos pilares, a reproducao ampliada precisa da realizagcao para a
sobrevivéncia de um capital em crise.

Sem bases sélidas de coesao social, com a degeneracao clara, em acordo nos
espectros mais opostos das visdes politicas correntes, da funcdo da constituicao e
manutencao de um Estado que cumpra seu papel, os rumos dessa sociedade
assustam até mesmo os mais otimistas. Hoje, tanto o proto-fascismo como o pds-
modernismo elevam-se com a autoridade de responder sobre as necessidades sociais
mais emergenciais arriscando-se a tirania, de um lado despoticamente desejada e de
outro convenientemente invisibilizada, enquanto as bases de uma possivel solucdo
assistida de progresso fogem as maos dos trabalhadores desmobilizados e
impulsionam-se na descentralizacdo liberal da responsabilizagdao pela miséria
existencial contemporanea.

Nesse sentido, fundamos a producao do presente trabalho nos proprios limites
que o cercam. A tarefa que vislumbra estabelecer uma relacéo tedrica contextualizada
e adequada ao marxismo é colossal. Os diversos tedricos que almejam tal objetivo em
suas obras se valem ainda assim da necessidade de apontar os limites que suas visdes
e contextos proprios impdem a fungao em si.

Dado o fato de que o objeto de nossa pesquisa foi se moldando a medida em
que a mesma foi se desenvolvendo, entendemos o sucesso do empreendimento na
exposicao, mesmo que pormenorizada em alguns aspectos, daquilo que percebemos
como variaveis limitantes no estabelecimento de uma coesdo na teoria e na préxis
revolucionaria.

Da mesma maneira, nos é importante frisar que apesar da auséncia de uma
analise historiografica aprofundada, logramos éxito nos dois primeiros capitulos na
exposicao de fatos histéricos que fundamentavam nosso objeto central, nos trés
capitulos subsequentes.

Um ponto relevante se de na utilizagdo de um referencial tedrico voltado ao
classico, o que trouxe um carater em certo sentido anacrénico a nossa andlise na

disparidade da utilizacao dos autores liberais com contextos especificos assaltados do
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tempo presente. Este ponto especifico se constituiu a partir da urgéncia de tratamento
desses autores, nomeadamente Hayek e Mises, que sdo utilizados como base critica
aos marxistas contemporaneos mesmo que destituidos de atualidade temporal.
Reconhecemos essa lacuna mas enfatizamos a necessidade por nds vista de adentrar
o campo tedrico desses autores. Nesse sentido também legitimamos ambos como
autoridades no campo do liberalismo a altura de Marx.

Por fim, ndo seria possivel que enfrentassemos a questdo do trabalho e do
mundo objetivo sem que percorréssemos esse caminho especifico. Nossa estrutura
textual nos trouxe fatalmente ao campo do outro mundo possivel no qual uma

perspectiva pds-capitalista tornara-se mote impreterivel num estado de miséria
estrutural crescente e de igual irracionalismo incompreensivel.

Deixamos como legado um trabalho que se complementara a medida do passar
dos anos com o comprometimento do amadurecimento de nosso viés revolucionario

ativo de luta contra a sociedade de classes e 0 sociometabolismo do capital.
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